Z okazji odbywajacego sie¢ Warszawie w dniach 21 — 22.10.2008 r. Kongresu
Edukacji Kulturalnej przypominamy o staraniach w kierunku
budowania systemu powszechnej edukaciji architektonicznej w Polsce

Szacunek do wlasnego Srodowiska swiadczy o poziomie kultury narodu.

Od wyksztalconej w miodym wieku wrazliwosci na jakos$¢é otoczenia
(rozumianego zaréwno jako S$rodowisko zbudowane, jak naturalne) zaleza
przyszie zachowania zwigzane z wifasciwym uzytkowaniem przestrzeni.
Inwestowanie w edukacje i nauke, miedzy innymi w edukacje architektoniczng
dzieci i mtodziezy, jak sie okazuje w przypadku krajow wysoko rozwinietych,
nalezy do polityki najbardziej skutecznej. Prawda ta niestety nie jest
powszechnie uswiadomiona a stan przestrzeni, w ktorej co dzien przebywa, ma
rozwija¢ sie i pracowaé cziowiek nie jest jeszcze uznawany za wazny priorytet
warunkujacy naprawe i zrbwnowazony rozwoéj Rzeczpospolitej.

Wspieramy dziatania zmierzajagce do wprowadzania w Polsce programu
powszechnej edukacji architektonicznej. Dziatania te powinny by¢ dobrze
zaplanowane i nastawione na diugi okres (trudno bowiem w tej dziedzinie
spodziewaé sie szybkich spektakularnych efektéow).

Juz od kilkunastu lat prowadzone sg w Polsce prace zmierzajgce w kierunku
wprowadzenia elementéw architektury i planowania przestrzennego do systemu
ksztatcenia ogdlnego, rowniez jako propozycji zaje¢ pozalekcyjnych i pozaszkolnych.
Pewna liczba osob i srodowisk w naszym kraju wrazliwych na jakosS¢ otoczenia
dostrzega takg rosngcg koniecznosc. Nurt edukacyjny zmierzajgcy do ksztattowania
dojrzatej postawy wobec catosciowo rozumianego srodowiska, pozwalajgcy na
uzupetnienie, integracje i praktyczne wykorzystanie podstawowej dla cztowieka
wiedzy zyskuje zwolennikow. Interesujg sie nim placowki oswiatowe i wychowawcze
a takze osoby, urzedy i instytucje odpowiedzialne za stan edukacji i stan srodowiska.
Wspotodpowiedzialno$é, ktorg jako ludzie dorosli powinniSmy ,zaraza¢” mtodszych
wigze sie z potrzebg demokratyzacji zycia, uaktywniania sit spotecznych - miedzy
innymi w celu partycypacji w mgdrym gospodarowaniu przestrzenia.

Edukacja przestrzenna powinna by¢ powszechna i nie moze ograniczac sie do
wagskiego grona studentoéw wydziatéw architektury. Wielowagtkowa problematyka nie
powinna pozostawacC wytgczng domeng waskiego kregu specjalistow. Potrzebny jest
madry system upowszechniania przekazywania wiedzy i wskazywania pozytywnych
wzoréw. Taka potrzeba podkres$lana byta m.in. w czasie tegorocznego Swiatowego
Kongresu Miedzynarodowej Unii Architektéw UIA w Turynie.

Nalezy podkresli¢, ze praca z dzieémi i miodziezg jest o wiele bardziej
efektywna niz z dorostymi. Stanowi szanse wykorzystania naturalnych i jeszcze nie
utraconych zdolnosci, a w wielu przypadkach moze by¢ szansg na odkrycie talentéw
wiasnie w tej dziedzinie. Swiadome spotkanie z architekturg, ktérego do$wiadcza
miodzi ludzie w toku podstawowego ksztatcenia bedzie dla wielu jedyng okazjg
kontaktu ze tematem tak waznym w catym zyciu cztowieka.

Mowigc o szkolnictwie wyzszym w tym zakresie i o pracy zawodowej
przysztych absolwentow uczelni architektonicznych, nalezy zaznaczyé¢, ze
powszechna edukacja architektoniczna moze po pierwsze przyczyni¢ sie do
istotnego wzrostu poziomu nauczania i poziomu polskiej architektury w ogéle. Po
drugie, moze utatwi¢ budowanie ,wspdélnego jezyka, dialogu przysztych odbiorcow
i uzytkownikéw architektury z jej tworcami.



Wptyw edukacji architektonicznej na jakos¢ srodowiska zbudowanego
potwierdzony jest w krajach, ktore takie programy zapisaty juz wczes$niej jako wazny
element ,polityki architektonicznej panstwa” czy tez systemu edukacji. Przyktadem
moze by¢ Finlandia, w ktérej edukacja architektoniczna wspierana jest przez wtadze
juz od 1993 roku.

Poréwnujgc Polske z innymi krajami Unii Europejskiej nalezy zwrdci¢ uwage
na specyfike naszej sytuacji, w ktérej punkt wyjScia do Swiadomego zycia w
srodowisku zbudowanym jest trudniejszy. W wiekszosci przypadkéw trudno bowiem
liczy¢ na to, ze kultura gospodarowania przestrzenig przez wchodzgce w zycie
pokolenia jest czyms naturalnym. Nie ma bowiem, w wiekszoéci przypadkéw, szans
by wynikata ona ,w naturalny sposéb” z przekazu miedzypokoleniowego, czy z
przebywania na co dzieh ws$rdd pieknych krajobrazéw i wartosciowych budowli.
Niestety ciggtosc¢ tradycji i dziedziczenia wartosci zostata przerwana a krajobraz w
duzej czesci ulegt degradacii.

Brak powszechnej edukacji architektonicznej (przynajmniej w zakresie
zupetnie elementarnym) ujawnia sie w Polsce w chaosie przestrzennym, brzydocie
i braku funkcjonalnosci zabudowy. Zjawiska te wynikajg z wieloletnich zaniedban
w dziedzinie budowania ,wspodlnego jezyka”, ktérym mowiliby: projektant — wiadza —
,ZWYkty cztowiek”. Architektowi czy urbaniscie trudno z kolei pozna¢ w sposob
dogtebny prawdziwe potrzeby i oczekiwania uzytkownika. Jak wyksztatci¢
.Kulturalnego uzytkownika, podzieliC sie wiedzg i pokonaC dystans pomiedzy
profesjonalnym projektowaniem a potrzebami i poglgdami odbiorcy? Jak pokonaé
dystans miedzy-dyscyplinarny i miedzypokoleniowy? Jak wyksztatci¢ przysziych
samorzgdowcow, przekonac ich o wartosciach, ktore moze nie$¢ dobra architektura?

W takiej sytuacji konieczne jest pilne podjecie usystematyzowanych dziatan.
Dziatania te powinny wychodzi¢ juz ze stadium jednostkowych eksperymentow i sta¢
sie ogolnopolskim programem potrzebnym spotecznie i reprezentowanym przez
instytucje i autorytety.

Warto problematyke te podnosi¢, chociazby przy okazji Kongresu Edukacji
Kulturalne;.
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