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Nie top pieniedzy w basenie

Od razu zbuduj go z wykorzystaniem najlepszych produktow chemii budowlanej.
Produkty Sopro tworzg niezawodny system w sklad, ktarego wehodza:
s2pd chle, kleje, uszczalnienia i fugi. Profesjonalna trwalosd,
aby Twdj basen byt wytac Inie powodem
do dumy t miejscem retaksul

....................

-.-'-'--

S ,-s.emmarla hasenuwe, ktnre
f ndhgdq sie'w 2009 roku.

Szczegoly na www.sopro.pl

kB Ll nbenilie (=

Testowane w kazdych warunkach.
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Zaawansowane
instalacgje ;
audiowizualne

wielkoformatowe
ekrany diodowe

digital signage
— elektroniczna: ’

komunikacja wizualf

iluminacja ,: .
obiektow 7
architektoniczny




SpIs fresc

Honorowa Nagroda SARP 2008 ........ccccuemesrssnsssssssssns 6
Polski Cement W ArchiteKturze...........ecveecsesssssessnsens 11
X edycja Nagrody im. Jana Baptysty Quadro za najlepsza
realizacje architektoniczng Poznania w roku 2007........... 17
Wybrane prezentacje poznanskich

pracowni architektonicznych .......wnescsnncccssesnes 19
Mister Architektury Wojewddztwa Opolskiego 2007 ..... 25
Finat Akgji-Kreacji 27
Bydgoski SPA 28
I wystawa ,Miodzi w Architekturze” ... 29
Napisali do nas. .. 32
Marek Leykam w stulecie urodzin.............wuncesnses 33

Zabudowa w Polsce - oceny i opinie.

Raport z badan ilo$ciowych - CBOS. ............
Po wystawie tworczosci Jerzego Kuzmienko .
»Dlaczego nie zostalem architektem” - polemika..
‘Wspomnienie o Janinie Hozer 1922-2008

Konkursy
Odeszli od nas....

Laureat X edycji Nagrody im. Jana Baptysty Quadro
za najlepszq realizacje architektoniczng Poznania
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N owy rok. Planujemy, jaki bedzie, co przy-

niesie... majac jednoczesnie nadzieje, ze nie

bedzie gorszy od poprzedniego. 2009 r. rozpoczy-

namy zastanawiajac sie czy i jaki bedzie wptyw

Swiatowego kryzysu gospodarczego na rozwoj

architektury, na planowane lub juz rozpoczete
2 inwestycje...

Niezaleznie od sytuacji biezacy rok to réwniez rozmaitos¢ architektonicz-
nych wydarzer. Na poczatek nominacje do Nagrody Miesa van der Rohe
2009 - wsrod 345 europejskich budynkéw pretendujgcych do tego prestizo-
wego wyrdznienia znalazto sie az osiem projektéw z Polskil Dwie nomina-
cje otrzymato biuro Roberta Koniecznego KWK Promes za Dom OUTrialny
i Dom Bezpieczny; kolejne to: Muzeum Wsi Opolskiej autorstwa Iwony Wil-
czek i Mariusza Tenczynskiego; Muzeum Narodowe Ziemi Przemyskiej — KKM
Kozier Architekci; Centrum Nauki i Edukacji Muzycznej Symfonia — Konior
Studio, Barysz Konior Architekci; Zintegrowane Centrum Studenckie Politech-
niki Wroctawskiej — zaprojektowane przez biuro Manufaktura Nr 1; Modelowy
Dom Ekologiczny koto Pszczyny — Piotr Kuczia oraz budynek apartamentowy
na warszawskiej Saskiej Kepie wg projektu biura Bulanda, Mucha Architekci.
Lista finalistow tej najwazniejszej europejskiej nagrody architektonicznej zo-
stanie ogtoszona w lutym, a zwyciezcdw poznamy w maju.

A wczesniej, bo juz wiosng — po diuzszej przerwie czeka nas wielkie swieto
Architektury, a mianowicie 11 Miedzynarodowe Triennale Architektury, kto-
re tradycyjnie juz odbedzie sie w Krakowie. Organizatorom tego waznego
wydarzenia, Kolezankom i Kolegom z Krakowskiego Oddziatu SARP zyczyc
nalezy sit, wytrwatosci, niewyczerpanej inwencji tworczej oraz wielu hojnych
sponsorow, ktérym rola architektury, przestrzeni i edukacji jest bliska.

Jesienig natomiast zagosci w londynskim Royal Institute of British Archi-
tects, wystawa poswiecona polskiej architekturze XX i XXI wieku przygoto-
wana przez Instytut Adama Mickiewicza w ramach Roku Polskiego w Wielkie]
Brytanii.

Jest tez nadzieja, ze po dwdch latach od ogtoszenia wynikéw w konkur-
sie na Muzeum Sztuki Nowoczesnej — podpisana zostanie umowa z auto-
rem zwycieskiej pracy — Christianem Kerezem. Réwniez w tym roku powin-
na ruszy¢ budowa Muzeum Historii Zydow Polskich, a moze i Muzeum AK
w Krakowie...

Nie bez powodu przytaczam przyktady takich inwestycji, jakimi sg m. in.
muzea. Odwlekanie w nieskornczonos¢ stosownych decyzji i pozwolen przy-
pomina mi do ztudzenia argumentacje PRL-owskich wiadz, ktére uwazaty, ze
obywatelom bardziej niz obiekty kulturalne potrzebne sg drogi, ktérych na
marginesie i tak nie budowano. Oby przyktad docenionych przez fundacje
Miesa dwdch polskich budynkéw muzealnych byt dobrym zwiastunem ko-
lejnych inwestycji kulturalnych w Polsce, a polscy architekci i ich tworczosc¢
zaczeta by¢ szerzej doceniana w kraju, tak jak to ma miejsce na arenie mie-
dzynarodowej. Czego goraco zycze.

Agnieszka Bulanda
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Honorowa Nagroda SARP 2008
dla prof. Mariana Fikusa

1 grudnia 2008 r. w Pawilonie Wy-

stawowym SARP przy ul. Foksal
2 w Warszawie odbyfa sie uroczy-
stos¢ wreczenia Honorowej Nagrody
SARP 2008, ktéra w tym roku otrzy-
mat prof. Marian Fikus. Uroczysto$¢
ta zbiegta sie z 45leciem pracy zawo-
dowej Honorowego Laureata oraz
7o0leciem Jego urodzin.

Prof. Marian Fikus ukonczyt studia
w 1963 1. na Wydziale Architektury Po-
litechniki Wroctawskiej, w 1991 obronit
prace doktorska na Wydziale Budowni-
ctwa Politechniki Poznanskiej, habilita-
cje W 1994 1. na tymze samym Wydziale,
od 1995 profesor Politechniki Poznanskiej.
Obecnie Kierownik Katedry Architektury
Ustugowej i Mieszkaniowej WA PP.

W latach 1963-1974 pracowat w Miej-
skiej Pracowni Architektonicznej, potem
w Miastoprojekcie w Opolu. Od 1974
po wygraniu konkursu na Uniwersytet
Adama Mickiewicza - w Poznaniu.

W latach 1968-78 praca w zespole
Fikus, Godlewski, Gurawski. Od 1978-85
pracownia Fikus, Gurawski. Od 1988 ro-
ku z zong Elzbieta Kosirska-Fikus pro-
wadzi Biuro Architektoniczne Studio
Fikus.

Cztonkiem SARP jest od 1963 r, byt
wiceprezesem O/Opole, wiceprezesem
i prezesem O/Poznan. W 1987 r. otrzy-
mat tytut Honorowego Prezesa Oddzia-
tu Poznan.

Od 1993 w PAN, w komisji Urba-
nistyki i Planowania Przestrzennego
PAN O/Poznan, od 1998 w Prezydium
Komitetu Architektury i Urbanistyki
PAN, cztonek GKUA, WKUA, MKUA, Izba
Architektéw Rzeczpospolitej — okre-
gowy Rzecznik Odpowiedzialnosci
Zawodowej.

85 nagréd i wyrdznien w konkur-
sach 1963-2008.

Ztoty medal w dziale architektura
teatru na VIl Biennale Sztuki Wspotczes-
nej w Sao Paulo 1963!
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Brazowa, srebrna i ztota odznaka
SARP, Ztoty Krzyz Zastugi, Krzyz Kawa-
lerski Orderu Polonia Restituta, odznaka
Honorowa m. Poznania, medal Naturae
Tutela Akademii Nauk w Poznaniu i wie-
le innych.

Znakomita cze$¢ projektdw  po-
wstata podczas wieloletniej wspotpracy
z ubiegtorocznym Laureatem Honoro-
wej Nagrody SARP — Jerzym Gurawskim.
To m.in. takie obiekty jak Wydziat Fizyki
Uniwersytetu  Adama  Mickiewicza
w Poznaniu, koscioty w Lesznie i Gtogo-
wie, za ktory to otrzymali Nagrode Roku
SARP 1988, a w grudniu ub. r. Nagrode
im. Sw. Brata Alberta. Tym samym dota-
czylido grona wczesniej nagrodzonych
m.in. Matki Teresy z Kalkuty, Lecha Wa-
tesy, Jerzego Giedroycia, Marka Kotan-
skiego, Jacka Kuronia, Wojciecha Kilara,
kard. Henryka Gulbinowicza.

Tegoroczny Laureat zaprojektowat
rowniez wiele zespotéw urbanistycz-
nych. Do jego najwazniejszych realiza-
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zdjecia z archiwum biura architektonicznego Studio Fikus
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zdjecia z archiwum biura architektonicznego Studio Fikus
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cji, oprécz wymienionych wyzej, naleza
osiedle Rézany Potok w Poznaniu, Kom-
pleks Nauk Biologicznych Kampusu
Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krako-
wie, Centrum Wyktadowe i Biblioteka
Politechniki Poznanskiej. Réwniez archi-
tektura sakralna znajduje sie w szerokim
polu Jego zainteresowan- zrealizowat
m. in. koscioty w Bydgoszczy, Poznaniu,
Turku i Swiebodzinie.

Honorowa Nagroda SARP 2008 roku
zostata przyznana Marianowi FIKUSO-
WI za wybitne zastugi dla architektury
polskiej w dziedzinie tworczosci ar-
chitektonicznej, wielki wktad w proces
ksztatcenia architektéw i aktywnos¢
W pracy stowarzyszeniowej.

Wieloletnia i niezwykle konsekwen-
tna dziatalno$¢ na rzecz ochrony war-
tosci przestrzennych projektowanych
obszaréw i umiejetne wzbogacanie
ich o nowe dzieta architektoniczne sta-
nowia wyréznik tworczosci Laureata.

Szacunek dla aktywnosci profesjo-
nalnej przekazywany mtodym adep-
tom zawodu, otwartos¢ i kolezerska
postawa wobec innych stanowiace
o sSrodowiskowej akceptacji postawy
Laureata definiujg wzorce zachowan
w zawodzie architekta.
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Notatki z podrézy prof. Mariana Fikusa

Architekci nie rébcie zdje¢, rysujcie. Szkic pozostaje wyry-
ty wumysle.
Le Corbusier

N otatki z podrézy prowadze od kilkudziesieciu lat.
Nie sg zbiorem profesjonalnym ujetym przemysla-
na metoda, wytyczonym celem. Rdzne szkicowniki, kartki,
formaty, rézne narzedzia; proby odnotowania widziane-
go, wyrazenia nastroju, zapamietania, zespolenia. Rysun-
ki bardzo szybkie, niekiedy kilkusekundowe, wykonywane
w réznych sytuacjach, takze w ruchu: z lecgcego samoloty,
jadacego autokaru, pociggu, samochodu, ptynacego stat-
ku, kajaku, w czasie spaceru. Uzyte narzedzie ma wptyw
na zewnetrzng forme notatki: inaczej ,rysuje” cienki pisak,
inaczej gruby flamaster, inaczej kubus, inaczej pisak roz-
puszczalny podmalowany akwarelg, inaczej czysta akwa-
rela, inaczej pisak + kredka, inaczej piérko, inaczej pedzel

+ tusz itp. Zwykle w jednej podrézy pojawia sie kilka spo-
sobéw notowania i katalog to ujawnia np. Portugalia 1997
— trzy rysunki, kazdy w innej technice.

Lubie kolor, ktérym — kilkoma maznieciami, akwarelg
lub kredkg — uzupetniam notatke na miejscu lub na najbliz-
szym postoju. Uczestnik wspdlnych podrézy, Piotr Namyst,
ten drugi sposdb notowania, pétzartem, poétserio okresla
jako manipulacje.

Z koniecznosci katalog i wystawa zawierajg jedynie
utamkowe wycinki z danej serii notatek. Zdarzajg sie
miejsca w podrozy, kiedy kilkanascie karteczek pod rzqd
zostaje zapisanych. Fragment takiej sytuacji przedstawia

,Monte Casino”z dnia 22.10.2000 T.

Postac - rysuje jg w réznych okolicznosciach: na spa-
cerze, w kajaku, na warsztatach studenckich, przy stole
konferencyjnym i biesiadnym, na plazy — kilka takich ama-
torskich probek znajduje sie na wystawie.

Prezentacja? Zdawato sie, ze pokazanie wielu wycin-
kéw podrézy (trwajacej juz lat 70) nawet jezeli bed3 ilu-
strowane kilkoma notatkami, bedzie lepsze niz prezentacja
np. jednego z zestawem notatek liczacym przecietnie kil-
kadziesigt szkicow.

Ky ek i duw 'l"u':'-.- o
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wszystkie fotografie P. tucenko

T

A.Bulanda, W. Benedek, O. Dziekoriski, J. Skrzypczak,J. Grochulski, M. Fikus

e

Profesor Marian Fikus odstania swojg kostke

prof. M. Fikus i prof. Przemystaw Szafer

™
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Odstoniecie pamigtkowej kostki HN



Polski Cement w Architekturze

wszystkie fotografie P. tucenko

Przemawia minister Olgierd Dziekonski; z tytu przedstawiciele wiadz SPC, prezes SARP Jerzy Grochulski i rzecznik prasowy SARP Agnieszka Bulanda

13 grudnia 2008 r. w siedzibie Zarzadu Gtéwnego
SARP w Warszawie, odbyt sie finat XIl edycji Kon-
kursu ,Polski Cement w Architekturze” na najlepsza rea-
lizacje architektoniczng z uzyciem technologii zelbetowej,
wykonang i przekazang do uzytku do kornca 2007 .
Jury Xl edycji Konkursu ,Polski Cement w Architektu-
rze"w sktadzie:
* arch. Grzegorz Chodkowski — przewodniczacy, Wice-
prezes SARP
* inz Jan Deja - dyrektor biura Stowarzyszenia Produ-
centéw Cementu
* arch. Pawet Grodzicki — SARP O/Warszawa
* arch. Andrzej Owczarek — SARP O/t6dz
* arch. Stanistaw Stefanowicz — SARP O/Warszawa

przyznato nastepujace Nagrody i Wyréznienia:

“1_|HII"

Laureaci Il Nagrody wraz z inwestorem Laureat Nagrody Specjalnej | Wyrdznienia za stacje metra




| Nagrode

na najlepsza realizacje architektoniczna z uzyciem tech-
nologii zelbetowej, wykonang i przekazang do uzytku do
korica 2007 r. otrzymali za:
Obiekt:
Adaptacja Hali Sportowej przy Zespole Szkét Municypal-
nych, Tychy
Autorzy:
ATELIER LOEGLER Sp. z 0.0. Krakow
* arch. Romuald Loegler
* arch. Piotr Machaj
wspotpraca:
* arch. Piotr Koztecki
* arch. Przemystaw Czubaj
* arch. Dariusz Rehan
* arch. Ewa Fitzke
konstrukcja:
* Biuro Projektéw Lewicki, tatak Sp. z 0.0. sp. k
Inwestor:
Urzad Miasta Tychy
Generalny Wykonawca:
Przedsiebiorstwo Produkcyjne i Ustugowe
,Concret”Sp. J.
Uzasadnienie:

Nagrode przyznano za oszczedng i wyrafinowang for-
me architektoniczng, w ktérej elementy betonowe stano-
wig istotny srodek ksztattowania bryty i charakteru wnetrz.
Dodatkowym walorem pracy jest fakt twérczej reinterpre-
tacji istniejagcego budynku, ktéry nie spetniat wspotczes-
nych wymogow technicznych i funkcjonalnych.

FERE

zdjecia archiwum ATELIER LOEGLER Sp. z 0.0.
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I NAGRODE

otrzymali za:
Obiekt:
Dom dwurodzinny w Wilanowie
Autorzy:
em JEDNACZ Architekci

* arch. Mirostaw Jednacz
projekt wnetrz:

* arch. Ewa Lutrzykowska-Jednacz
Inwestor:
Dariusz Jednacz
Wykonawca:
ZRB Siemienkiewicz
Uzasadnienie:

Nagrode przyznano za konsekwentne i tworcze uzy-
cie betonu jako tworzywa w ksztattowaniu bryty i wnetrz
budynku mieszkalnego. Mimo, ze w architekturze mie-
dzynarodowej ten rodzaj uzycia betonu przynosit wiele
znaczacych dokonarn, w Polsce jest przetamywaniem
estetycznych stereotypow zaréwno wsrdd architektow

jak i przede wszystkim uzytkownikéw.

fot. Wojciech Krynski

zdjecie archiwum pracowni em JEDNACZ Architekci

fot. Wojciech Kryniski
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Wyrdznienie za:

Obiekt: Stacja Metra A18 przy Placu Wilsona w Warsza-

wie wraz z torami odstawczymi

Autorzy: AMC — Andrzej M. Chotdzynski Sp. z o.0.

Warszawa

autor projektu architektonicznego i generalny projektant:
* arch. Andrzej M. Chotdzyriski

w ramach biura — jednostki projektowej

AMC - Andrzej M. Chotdzynski Sp. z 0.0. z zespotem:

arch. arch. Pawet Kornecki, Tomasz Burno, J. Bartosz

Krzeminski, Artur Chotdzyriski, Bogumit Kidziak, Moni-

ka Wrzeszcz, inz. Piotr Dynowski, tech. arch. Radostaw

Gawry$

branze techniczne:

Biuro Projektow Metroprojekt Sp. z 0.0, w tym m.in.:

mgr inz. Stanistaw Peski, gtdéwny inzynier — koordynacja

miedzybranzowa, mgr inz. Jan Domurad — konstrukcja,

mgr inz. Ryszard Misiurek — konstrukcja, mgr inz. Andrzej

Nowak — technologia stacji

Inwestor: Zarzad Transportu Miejskiego Warszawa, Mia-

sto Stoteczne Warszawa

Wykonawca: Hydrobudowa - 6 S. A, Warszawa

Uzasadnienie:

Wyrdznienie przyznano za konsekwentne, komplekso-
we ksztattowanie formy architektonicznej w technologii
eksponowanego betonu architektonicznego w obiekcie
uzytecznosci publicznej.

FEREE

zdjecia archiwum AMC - Andrzej M. Chotdzynski Sp. z 0.0.
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Wyrdznienie za:

Obiekt: Pomorski Park Naukowo-Technologiczny, Gdynia
Autorzy:

WM Pracownia Projektowania Miasta & Kowalski

arch. Pawet Wiad Kowalski

wspotpraca autorska — architekci: Bozena Szczesniak, Kacper
Kowalski, Andrzej Lach, Andrzej Marek, Hubert Kowalski
architektura wnetrz:

WM Pracownia Projektowania Miasta &,KOWALSKI architekci”
Architekci:, Pawet Wtad Kowalski, Bozena Szczesniak, Kacper
Kowalski, Hubert Kowalski, Andrzej Lach, Andrzej Marek,
Piotr Wojciechowski

Konstrukcja - ARCHIPLAN Pracownia Projektowa, Gdynia
Projektanci;, mgr inz. Wojciech Rydzynski, inz. Krystian Balce-
rowicz, mgr inz. Maciej Jagodzirski, mgr inz. Marta Micha-
towska, inz. Marcin Nitka, mgr inz. Marek Ole$

instalacje sanitarne

ZET Sp. z 0.0.: mgr inz. Marian Zaborowski, mgr inz. Matgo-
rzata Zaborowska, mgr inz. Leszek Szumichora

instalacje elektryczne: mgr inz. Jozef Koprowski, inz. Edward
Domanski

Inwestor: Urzad Miasta Gdyni

Wykonawca: WARBUD SA Oddziat Potnoc

Uzasadnienie:

Wyréznienie przyznano za umiejetne potaczenie przed-
wojennej struktury istniejagcej z nowymi elementami, z wy-
eksponowaniem waloréw betonu zaréwno we fragmentach
historycznych jak i nowoprojektowanych.

zdjecia archiwum WM Pracownia Projektowania Miasta & Kowalski
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Nagrode Specjalng

za uzycie betonu towarowego otrzymat
Obiekt:
Stacja Metra A18 przy Placu Wilsona w Warszawie wraz
z torami odstawczymi
Autorzy:
AMC - Andrzej M. Chotdzynski Sp. z 0.0. Warszawa
autor projektu architektonicznego i generalny projektant:
* arch. Andrzej M. Chotdzyriski
w ramach biura — jednostki projektowej
AMC - Andrzej M. Chotdzynriski Sp. z o.o.
z zespotem:
* arch. Pawet Kornecki
* arch. Tomasz Burno
* arch. J. Bartosz Krzeminski
* arch. Artur Chotdzynski
* arch. Bogumit Kidziak
* arch. Monika Wrzeszcz
* inz. Piotr Dynowski
* tech. arch. Radostaw Gawrys
branze techniczne
Biuro Projektéw Metroprojekt Sp. z 0.0.
wtym m.in.:
* mgr inz. Stanistaw Peski, gtéwny inzynier — koordyna-
Cja miedzybranzowa
* mgrinz. Jan Domurad - konstrukgcja
* mgr inz. Ryszard Misiurek — konstrukcja
* mgr inz. Andrzej Nowak — technologia stagji
Inwestor:
Zarzad Transportu Miejskiego Warszawa, Miasto Stotecz-
ne Warszawa
Wykonawca:
Hydrobudowa — 6 S.A., Warszawa

*X%

N agrody i wyrdznienia wreczyli: Przewodniczacy Sto-
warzyszenia Producentéow Cementu — p. Andrzej
Balcerek oraz Cztonek Zarzadu Stowarzyszenia Producen-
tow Betonu Towarowego w Polsce — p. Jerzy Werbinski,
wiceminister infrastruktury p. Olgierd Dziekonski oraz
p. Jerzy Grochulski — Prezes SARP.

Wsrod wielu listow jakie z tej okazji nadeszty na rece
Prezesa Jerzego Grochulskiego, m.in. od Ministra Spraw
Zagranicznych p. Radostawa Sikorskiego, Przewodniczacej
Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu Sejmu Rzeczypospo-
litej Polskiej p. lwony Sledzinskiej-Katarasiriskiej, minister
Rozwoju Regionalnego p. Elzbiety Bienkowskiej, Gtéwne-
go Inspektora Nadzoru Budowlanego p. Roberta Dziwin-
skiego z gratulacjami dla wyrdznionych w kolejnej edycji
konkursu, otrzymalismy rowniez list od Marszatka Sejmu
p. Bronistawa Komorowskiego, ktéry pisze m.in.:

.. Wiem, jak wysokie kryteria trzeba spetni¢, aby
w organizowanym juz po raz kolejny przez Stowa-

rzyszenie Architektow Polskich wspéfzawodnictwie
siegng¢ po najwyzsze laury. Kolejna edycja tego pre-
stizowego dla srodowiska architektow plebiscytu do-
wodzi i potwierdza, ze beton tylko z pozoru nie jest
przyjaznym materiatem i budulcem. Wynaleziony
przez Rzymian, wykorzystywany jest dzisiaj do reali-
zacji najbardziej nowoczesnych inwestycji. Beton to
przeciez mieszkania i budynki, w ktérych zyjemy, pra-
cujemy, na ktére patrzymy kazdego dnia. Wiele z tych
konstrukcji, ktore nas otaczajq to obiekty naprawde
godne podziwu.

Dlatego chciatbym serdecznie podziekowac archi-
tektom za niezwyktq umiejetnos¢ ukazania piekna
tego materiatu.

Nie mogqc osobiscie wzig¢ udziatu w uroczystosci
pragne przekaza¢ Laureatom konkursu ,Polski Ce-
ment w Architekturze” gorqce gratulacje i stowa uzna-
nia. Panstwa osiqggniecia sq nie tylko swiadectwem
wielkich zdolnosci i wiedzy, lecz réwniez wizytéwkq
naszego kraju za granicq.

Zycze Panstwu kolejnych sukceséw oraz satysfakcji
z urzeczywistniania swoich zawodowych ambicji. Or-
ganizatorom konkursu pragne serdecznie podzieko-
wac¢ za realizacje doskonatego pomystu, ktéry przyczy-
nia sie do zaprezentowania, a tym samym promowania
dokonan polskiej mysli architektonicznej w swiecie...”

Na marginesie...

26 listopada odbyt sie finat konkursu ogtoszonego
przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego p. Bog-
dana Zdrojewskiego z inicjatywy Zamku Kroélewskiego
w Warszawie, ktorego celem jest ukazanie roli instytucji
i 0sdb prywatnych we wspieraniu i rozwoju zycia kultu-
ralnego Polski, upowszechnianie i promowanie mozliwo-
$ci finansowania kultury spoza srodkéw budzetowych.
Wyrazem uznania za udziat w tych przedsiewzieciach jest
przyznanie przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodo-
wego tytutu Dobroczyncy Kultury Polskiej oraz statuetki
i dyplomu w trzech kategoriach: Sponsor, Ofiarodawca
i Opiekun Medialny. W kategorii Ofiarodawca tytut taki
w tym roku otrzymato na wniosek zgtoszony przez SARP
- Stowarzyszenie Producentéw Cementu za sponsorowa-
nie konkursu,Polski cement w Architekturze” na najlepsza
realizacje z uzyciem technologii zelbetowe;j.

(Podobny tytut, rowniez na wniosek SARP otrzymat
Sanitec Koto, za wspieranie m.in. Konferencji PR Miejsca
duchowe Miedzynarodowej Unii Architektéw, promocji
konkursu architektonicznego na projekt tazienki w ,Ko-
munikacie SARP" oraz wsparcie wydanej przez ZG SARP
ksigzki,HN SARP 1966-2006")

Uroczystos¢ ogtoszenia wynikow Xl edycji konkursu
uswietnit Jazz band ,Cat Donskoi Quartet”. Dziekujemy.

ab
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O0ddziat Poznan

X edycja Nagrody im. Jana Baptysty Quadro za najlepsza
realizacje architektoniczng Poznania w roku 2007
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W dziesigtej juz edycji konkursu ustanowionego
W 1999 r. przez Prezydenta Poznania, po raz

czwarty, nagrode ufundowanga przez UWI Inwestycje
S.A. zdobyli Piotr Baretkowski i Przemystaw Borko-
wicz (Studio ADS Sp. z 0.0.) — tym razem za projekt
Centrum Handlu, Sztuki i Biznesu ,Stary Browar”
etap Il. W poprzednich latach obaj architekcinagrode,
ktorej patronuje Jan Baptysta Quadro (twdrca Ratu-
sza — najbardziej charakterystycznego i zawsze pozy-
tywnie kojarzonego z Poznaniem obiektu), odbierali
za projekt Pawilonu nr 8 na terenie MTP (1999 r.), bu-
dynku Terminalu Lotniska tawica (2001 r.) i Centrum
Kulturalno-Handlowego ,Stary Browar” (2003 r.).
Ceremonia wreczenia nagrody za najlepsza reali-
zacje architektoniczng Poznania w roku 2007 odbyta

sie w Wadze Miejskiej w Poznaniu, statuetke wreczyt
prezydent Ryszard Grobelny. Nagrode przyznano
za wysoki poziom profesjonalizmu catego projektu
oraz detali.

Oprécz nich dotychczasowymi laureatami kon-
kursu na najtadniejsza i najlepiej wpisujaca sie w kra-
jobraz Poznania realizacje byli takze: Klemens Mikuta
(za projekt Zespotu Sportowo-Rekreacyjnego ,Malta”
w 1998 r.), Ewa i Stanistaw Sipinscy (Centrum Finan-
sowe przy Placu Andersa — 2000 r.), dwukrotnie Jerzy
Gurawski (Budynek Naukowo-Dydaktyczny Wydziatu
Matematyki i Informatyki UAM - 2002 r. i Sala Kon-
certowa Akademii Muzycznej — 2006 r.), Marian Fikus

Zdjecia archiwum Studio ADS Sp. z 0.0.

(Centrum Wyktadowe Politechniki Poznanskiej z Bi- F
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zdjecia archiwum Studio ADS Sp. z 0.0.

blioteka — 2004 r.) i Wojciech Marcinkowski (Budynek
Mieszkalno-Ustugowy przy ul. Pigtkowskiej — 2005 r.).

Oto lista zgtoszonych
realizacji za rok 2007:

* Budynek mieszkalny z garazem na os. Piastowskim
120. Inwestor — Grupa Nickiel. Autor — architekt
Krzysztof Wehr.

* Most Biskupa Jordana. Inwestor — ZDM. Autor

- Krzysztof Kulik.
* Budynek mieszkalny przy ul. Fabrycznej 18. Inwestor
— ZKZL. Autor — architekt Jézef lwanski.

* Budynek mieszkalny przy ul. Gorki 24. Inwestor — Wil-

la. Autor — architekt Krzysztof Sokotowski.

* Budynek mieszkalno-ustugowy przy ul. Sczanieckiej 8.

Inwestor — Ataner. Autor — architekt Piotr Marciniak.
* Zespot zabudowy przy ul. Wojskowej/Utaniskiej/Wy-
spianskiego. Inwestor ~CITY PARK POZNAN. Autor
— Stawomir Rosolski.
* Stary Browar, drugi etap. Inwestor — Fortis. Autor — ar-
chitekt Piotr Baretkowski.
* Andersia Il. Inwestor — Andersia Tower. Autor — archi-
tekt Stanistaw Sipinski.
* Salon wystawienniczy ,Meble Polskie” Inwestor
— Giant. Autor — architekt Jerzy Briks.
* Budynek mieszkalny przy ul. Opienskiego. Inwestor
— JAKS-BUD. Autor - architekt Andrzej Katuzny.
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* Budynek mieszkalny przy ul. Lisowskiego/Szwejkow-
skiego. Inwestor — Zielone Tarasy. Autor — architekt
Rafat Lisiak.

* Dworzec autobusowy na os. Jana Ill Sobieskie-
go. Inwestor — MPK. Autor — architekt Eugeniusz
Skrzypczak.

* Budynek naukowo-badawczy Instytutu Nauk Poli-
tycznych i Dziennikarstwa. Inwestor — UAM. Autor

- architekt Witold Benedek.

Nagrode im. Jana Baptysty Quadro Zarzad Mia-
sta Poznania ustanowit w kwietniu 1999 r. Nagroda
jest przyznawana autorowi lub zespotowi autoréw
za zrealizowany na terenie Poznania, w roku po-
przedzajagcym przyznanie nagrody, projekt architek-
toniczny, uznany za najlepszy sposréd zgtoszonych.
Nagroda jest formg uhonorowania szczegdlnie war-
tosciowych dokonan twoérczych w zakresie architek-
tury oraz ksztattowania przestrzeni i klimatu miasta.

Co roku w sktad jury tego bardzo cenionego
w $Srodowisku architektéw wyréznienia, pod prze-
wodnictwem prezesa UWI S.A. — Jacka Cenkiela,
wchodzi Zastepca Prezydenta Miasta odpowiedzial-
ny za architekture i urbanistyke, Dyrektor Wydziatu
Urbanistyki i Architektury UM, Przewodniczacy Komi-
sji Polityki Przestrzennej Rady Miasta oraz przedstawi-
ciele desygnowani przez SARP i Rade Okregowa Izby
Architektow.
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Wybrane prezentacje poznanskich pracowni

architektonicznych

arch. Ewelina Jankowska — pracownia
lpnotic Architecture

Czerwony Fortepian
* Projekt: mgr inz. arch. Ewelina Jankowska- pracownia
lpnotic Architecture
* Lokalizacja: Poznan
* projekt 2007, realizacja 2007/08

Klub/Restauracja ,Czerwony Fortepian’, to nowe wyjat-
kowe miejsce na mapie poznanskich klubow muzycznych.
Czerwony Fortepian miesci sie w zabytkowej kamienicy
w okolicach Starego Rynku. Piwnice z ceglanymi sklepienia-
mi pofgczono z nowoczesnym projektem wnetrz, co czy-
ni to miejsce jednym z najbardziej ekskluzywnych klubéw
w Poznaniu.

Zastano zaniedbang piwnice, ktéra wczesniej réwniez
spetniata miejsce pubu. Skuto tynki oraz stare drewniane boa-
zerie, zastosowano Nowoczesny system osuszania wilgotnych
murdw, zerwano sufity i pokazano piekne sklepienia ceglane.
Hall wejsciowy na parterze zostat zaprojektowany minimali-
stycznie, mroczne wnetrza piwniczne rozéwietlono starannie,
dobierajac nowoczesne oprawy o$wietleniowe. Materiaty do-
brano tak, by wnetrze wydawato sie przestronniejsze i jedno-
czesnie bardziej przyjazne. Pikowane $ciany ze zfotego pluszu,
skérzane kanapy — tworzg boksy dla tych, ktérzy przy drinku
chca postuchac muzyki, czesto na zywo.

Zastany ukfad przestrzeni spowodowat naturalny podziat
na czes¢ klubowg i restauracyjng. Wszystkie meble zaprojek-
towano indywidualnie. Wyjgtkowy jest tu podswietlany bar,
wykonany z grubego szkfa, cokét baru wykonano z anodowa-
nej miedzi, tak jak i wszystkie drzwi. Sciany cze$ciowo poma-
lowano na kolor ztoty i podswietlono. Detale sg inspirowane
wnetrzem 100 letniego czerwonego fortepianu, ktory niczym
rzezba prezentuje sie na tle catego lokalu. W klubie zastoso-
wano duzo luster, ktére wspaniale odbijajg przestrzer oraz
pozwalajg niektdrym gosciom komfortowo ogladac scene.

W dwoch miejscach zainstalowano plazmy, na ktérych
na biezaco puszczane sg jazzowe koncerty. Zastosowano tez
rzutniki, ktore zmieniajg swiatto i nastrdj w zaleznosci od po-
trzeb klubu.

Projekt wnetrz i mebli wykonata Ewelina Jankowska — pra-
cownia Ipnotic Architecture

zdjecia: Marcin Lenicki
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Front Architects
1. Zespot domodw mieszkalnych
Poznan, ul. Szczawnicka”

2, 3. Budynek biurowy agencji reklamowej,
Poznan-Grunwald

4, 5. Budynek mieszkalny jednorodzinny,
Poznan-Strzeszyn

Wizualizacje Front Architects
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Projekt grupy Front
Architects,POLONIA
CARTON"finatu Akcji-
Kreacji (patrz. str. 27)

Sktad  zespotu  Front
Architects:
arch. Pawet Kobrynski
arch. Wojciech Krawczuk
arch. Marcin Sakson
arch. Piotr Kluj
stud. arch. Arkadiusz
Szczerek

,POLONIA CARTON"

P raca w trakcie tego
nietypowego  konkur-
su, jakim jest Akcja-Kreacja
to w zasadzie wolna zabawa
w architekture, i zupetnie jak
mecz pitkarski - ograniczona
Czasowo, CO wystarcza pew-
nie na stworzenie manife-
stu, ale nie profesjonalnego
projektu.

Z rozmystem wiec pozo-
stawiliSmy na boku stricte ar-
chitektoniczneposzukiwania,
skupiajac sie na rozwigzaniu
dylematu: czy $wiatynia
sztuki powinna by¢ silnym
i jasno mowigcym o swo-
jej funkcji znakiem, czy tez
na odwrét: spokojnym, nie-
inwazyjnym ttem dla ob-
cowania ze sztuka. A wiec
w skrocie: Gehry czy Kerez?
No i po czterogodzinnej
dyskusji wybralismy Kereza.
Nie dlatego, co na pierwszy
rzut oka moze sie wydawac,
Ze tak jest prosciej. | nie dlate-
go, ze tak jest zabawniej. No
dobra, po czesci tak troche
jest. Ale prawdg jest takze
i to, ze wierzymy, ze to pre-
zentacja dziet sztuki, spotka-
nie z nig jest istotg i celem
wedréwki jej mitosnika.

Dlatego na potrzeby ni-
niejszego projektu wybrali-
smynajzwyczajniejszykarton,
a wiec opakowanie chronia-
ce drogocenng zawartosc.
Karton chronigcy przewozo-
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ne po galeriach obrazy, drewniane skrzynie
chronigce rzezby, karton z lkei na nasze ry-
sunki z dziecinstwa i listy. Karton na dtugo
oczekiwane prezenty. Tak, to skojarzenie
jest swiadomie dostowne. Bo tez jest prze-
rysowaniem, wofaniem, przypomnieniem,
ze architektura ma przede wszystkim stu-
zy¢ okreslonym funkcjom. Jesli jednak te
argumenty nie przekonaja, to nalezy do-
da¢, ze z psychologicznego punktu widze-
nia nasze opakowanie przesyta wyrazny
przekaz: ,zajrzyj do mnie’, ,rozpakuj mnie!”
Z sekretow tajemnej wiedzy reklamowej
mowiacej miedzy innymi o tym, Ze opa-
kowanie jest podstawowym czynnikiem
decydujacym o sprzedazy wiemy, ze w do-
brym opakowaniu mozna sprzeda¢ kazde,
za przeproszeniem, géwno. | dlatego nasza
powtoka przestrzeni wystawowej jest pro-
sta. Nasuwa sie tu pytanie: czy naszym zda-
niem architektura to powtoka? Oczywiscie
nie. Leczjakinaczej nazwac w tym wypadku
cztery $ciany, podtoge i dach dla jednolitej,
elastyczej przestrzeni stuzacej przerdznym
wystawom: obrazéw, rzezb, instalacji, video-
prezentacji, happeningdéw?

Nasz Polonia Carton nie kusi wiec blich-
trem, Swiattem, kolorem, detalem. Kusi
wylgcznie rozgrzewajacym w wyobrazni
przechodnia pytaniem: ,co jest w srodku?”.
No a w srodku jest to, czym interesujg sie
mitosnicy tego z catego swiata: Sztuka!l. Oto
paliwo, co gna turystéw i wyrobionych de-
gustatoréw: pasja, ciekawos¢ i mozliwosc
obcowania z refleksjg najwrazliwszych lu-
dzi, Ludzi-Artystow. Nie ma dla odbiorcow
wielkiego znaczenia, czy cele ich podrézy
znajduja sie w Wenecji, Bilbao, Nowym Jor-
ku czy we Wroctawiu. Jesli prezentowana
sztuka bedzie dobra, obroni sie wszedzie:
zarbwno w istniejagcym pieknym pawilonie
Polonia w Wenedji, ale tez w bunkrze, Cen-
trum Handlowym Galerii Dominikanskiej,
kosciele czy nawet w McDonaldzie.

Dla tego cztowieka, ktérego umyst zywi
sie sztuka, nie istniejg podziaty: mtody/stary,
biaty/czarny, Europa/Afryka, Polska/Kongo.
Tym bardziej dyletant odkrywajac jg nie po-
winien chyba kierowac¢ sie tego typu pod-
powiedziami. | dlatego sadzimy, ze wszelkie
architektoniczne podkreslanie cech naro-
dowych pawilonu, w ktérym wystawia sie
sztuke, jest najzwyczajniej zbedne. Hasto
,Dobre, bo polskie” zuzyto sie juz dawno.
Czy nie wiasciwiej bytoby moéwi¢: dobre,
bo dobre?
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Projekt,Miedzymoscie” - Warsztaty
Edukadji Przestrzennej i Architektoniczne),
maj-czerwiec 2008

* Projekt i realizacja: Stowarzyszenie ,Wedrowni Architekci”

* Wspotpraca: Grupa,Dawne Budowanie” Szkota Podsta-
wowa im. Mieszka | w Poznaniu

* Wspotorganizatorzy: Oddziat Rewitalizacji Wydziatu Roz-
woju Miasta UM Poznania, Trakt Krolewsko-Cesarski.

W arsztaty byty jednym z elementéw dziatalnosci edu-
kacyjnej jaka prowadzi stowarzyszenie Wedrowni Ar-

chitekci. Celem dziatan edukacyjnych byto upowszechnienie
wsréd dzieci i mtodziezy wrazliwosci na dostrzeganie zjawisk
przestrzennych, oraz poszerzenie wiedzy o ksztattowaniu kra-
jobrazu, przestrzeni i architekturze w najblizszym otoczeniu.

Tematyka projektu dotyczyta zdegradowanej czesci mia-
sta Poznania, tzw. placu Miedzymoscie. W latach 1970-tych
XX w. zasypano w tym miejscu stare zakole rzeki Warty. Miej-
sce to potozone miedzy Starym Miastem a Chwaliszewem
i Ostrowem Tumskim z katedra, byto w przesztosci jednym
z piekniejszych krajobrazowo: nurt rzeki, XIX wieczna zabu-
dowa, stary port.

Warsztaty miaty przyblizy¢ historie miejsca i zwigzane
z tym przemiany przestrzenne. Dziatania w ramach projektu
obejmowaty nastepujace etapy:

* zajecia w szkole podstawowe]j (wprowadzenie do historii
miejsca, zasad kompozydji przestrzennej, wspdtczesnych
przyktadow ksztattowania przestrzeni nad brzegami
rzek)

* warsztaty otwarte dla dzieci i mtodziezy — teren MTP
(planowanie przestrzeni — wprowadzenie do publicznej
dyskusji o przestrzeni)

* realizacje na terenie placu Miedzymoscie (festyn miejski
potaczony z budowa instalacji przestrzennej, przesta
mostu Wielkiego i malowaniem panoram Poznania)
Podczas cyklu zaje¢ powstawaty projekty mostow, obra-

zy i plany jak mogtaby wygladac¢ przestrzert dawnego zakola
Warty w centrum miasta. Dziatania takie sg elementem wpro-
wadzajacym dzieci i miodziezy, przysztych uzytkownikow
przestrzeni miejskich do publicznej dyskusji o jej ksztatcie.

Korncowym etapem realizacji projektu byt festyn na tere-
nie placu Miedzymoscie.

Obok zorganizowanych zaje¢ z budowy konstrukcji mo-
stowych, projektowania wizerunku panoramy miasta nad
rzeka Wartg, powstata konstrukcja przesta mostu wykona-
na z uzyciem tradycyjnych technik ciesielskich. Przestrzenie
miedzy belkami wypetnione zostaty obrazami dawnego wy-
gladu tej czesci miasta.

Przez kolejne tygodnie, ekspozycja wraz z konstrukcja
stanowity dla mieszkancéw i grup zwiedzajacych Poznan
szczegodlne miejsce, w ktérym mogli poznac zaréwno historie
rzeki Warty, jak i nowe pomysty na ksztattowanie przestrzeni
przedstawione przez najmtodszych mieszkarncdw miasta.

Opracowat: Radostaw Barek; www.wedrowniarchitekci.
republika.pl

Robert Konieczny w Poznaniu

dniach 4-16 listopada 2008 roku goscita
w Poznaniu wystawa bedgca czescia tournée
.44 Young International Architects 2007 po Polsce.
Ekspozycja przygotowana przez hiszpanskie pismo
,Scalae” jest prezentacjg najlepszych mtodych biur
architektonicznych z Europy oraz Ameryki Potnocnej
i Potudniowej, przebijajacych sie do swiatowe] czo-
téwki ciekawymi projektami, poszukujacych wtasnego
jezyka, metod pracy, indywidualizmu i nowego po-
mystu na architekture. Do tej czotéwki, jako jedynego
przedstawiciela Europy Srodkowowschodniej, zaliczo-
no polskiego architekta Roberta Koniecznego - zatozy-
ciela pracowni KWK Promes. Od momentu, kiedy Dom
Aatrialny jego autorstwa otrzymat tytut,The House of
the Year 2006" nadawany przez portal World Architec-
ture News, KWK Promes stato sie najbardziej znana
polskg pracownia projektowa na swiecie. Z Robertem
Koniecznym mozna byto spotkac sie i porozmawiac
4 listopada, podczas wernisazu wystawy w sklepie
— galerii SPOT. w Poznaniu.




Wieczér z architektem podzielony zostat na dwie
czesci. Pierwszg stanowit krotki wyktad i prezentacja
projektéw biura. Konieczny pokazat i omowit zatoze-
nia ideowe min.: projektu konkursowego na Swigty-
nie Opatrznosci Bozej, Domu z Ziemi Slgskiej, Domu
Ukrytego, Domu Bezpiecznego, Domu Slimaka, biu-
rowca MM Petro, projektu Instytutu Chopinowskiego
oraz budynku, ktérym zastynat na swiecie - Domu
Aatrialnego. Kazdy z tych obiektéw powstawat we-
dtug pewnej idei, pomystu, ktory wynikat badz z cha-
rakterystyki miejsca, w ktérym miat stang¢, badzzjego
przysztej funkcji. W kazdym z nich idea realizowana
byta logicznie od poczatku do korica procesu pro-
jektowego. Czym jednak Dom Aatrialny wyrdznia sie
sposréd pozostatych projektéw? Konieczny stwierdzit,
iz duzo czasu mineto, zanim sam zrozumiat, dlaczego
ten dom jest tak wyjatkowy. Obiekt powstawat jako
Lypowy” dom atrialny, jednak dom z wewnetrznym
dziedzincem jako zamknietg strefa wejsciowg do bu-
dynku, otwierajacy sie masa przeszklen na zewnetrz-
ny ogrod jest w rzeczywistosci zaprzeczeniem idei
domu atrialnego, otwartego do wewngatrz. Wprowa-
dza tym samym nowg jako$¢ w architekturze. Stad
tez nazwa z podwodjnym ,a”na poczatku, jako negacja
stowa atrialny — Dom Aatrialny. To wtasnie ta ,nowa
jakosc¢” sprawita, ze KWK przestato by¢, jak zazartowat
Konieczny, ,takg podziemng’, stabo znang pracownia.

Druga cze$¢ spotkania byta rozmowag modero-
wang przez przedstawicieli poznanskiego oddziatu
SARP. Architekt, odpowiadajac na pytania prowa-
dzacych i publicznosci, méwit miedzy innymi o tym,
jak wyglada proces projektowania w jego pracowni
i dlaczego kazdy budynek wychodzacy spod szyl-

du KWK Promes jest jedyny i niepowtarzalny. Mimo,
iz rok po roku nominowany jest do nagrody Miesa
van der Rohe za kolejne, nietypowe domy, Konieczny
wzbrania sie przed okresleniem, iz posiada ,witasny, rozpo-
znawalny styl”. Wedtug niego oznacza to bowiem, ze bu-
dynki zaczynaja wynika¢ z maniery projektanta a nie z za-
stanego kontekstu prawno - krajobrazowego i wymagan
inwestora. Zapytany natomiast, co jego zdaniem stanie
sie za kilka — kilkanascie lat z jego realizacjami, stajgcy-
mi sie obecnie ikonami polskiej architektury, stwierdzit,
iz w gtéwnej mierze bedzie to zalezato od ich uzytkow-
nikdéw. On sam stara sie natomiast projektowac tak, aby
oprzec¢ sie modzie, szukajac rozwigzar ponadczasowych
— takich, na ktére kiedy$ nie bedzie sie spogladato z przy-
mruzeniem oka. Konieczny opowiadat rowniez o ludziach,
ktorych twdérczose i wsparcie byty dla niego szczegdlnie
wazne, a zapytany o stosunek do stawy, ktéra zaczeta ota-
czac jego osobe, stwierdzit, ze to cate zamieszanie jest dla
niego niezrozumiate i staje sie meczace. Przyznat, iz teskni
za tym, zeby siedzie¢ spokojnie w pracowni, rysowac i jez-
dzi¢ na budowy, zamiast na wykfady i wystawy.

Na zakonczenie spotkania moderatorzy poruszyli te-
mat mity szczegdlnie poznaniakom i zapytali architekta
o projekt domu, ktéry ma powsta¢ pod Poznaniem. Ko-
nieczny nie chciat jednak zdradzi¢ szczegotdw. Stwierdzit
tylko, iz projekt znajduje sie w zaawansowanej fazie i ma
nadzieje, ze juz niedtugo bedzie mdgt zacza¢ opowiadac
o nim publicznie. Czy bedzie to kolejna Swietna realiza-
Cja jego pracowni? Bedziemy mogli przekonac sie o tym
niebawem.

Olga Bogucewicz
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Mister Architektury Wojewodztwa

Opolskiego 2007

K onkurs Mister Architektury Wojewddztwa Opol-
skiego 2007 na najlepsza realizacje w budowni-
ctwie ukornczong w roku 2007 na terenie wojewddztwa
opolskiego zostat rozstrzygniety 18 listopada 2008 .
Konkurs zostat zorganizowany przez Stowarzyszenie
Architektéw Polskich ,SARP” Oddziat w Opolu pod patro-
natem i we wspotpracy z Wojewodg Opolskim.
Komisja konkursowa pracowata w sktadzie:
1. Tomasz Studniarek — SARP Katowice
- przewodniczacy,
2. Ilwona Solisz - Opolski Wojewddzki Konserwator
Zabytkow,
3. Marek Swietlik — Opolski Wojewddzki Inspektor Nad-
zoru Geodezyjno-Kartograficznego,
. Zbigniew Bomersbach — SARP Opole - sekretarz,
. Zdzistaw Budzinski — SARP Opole,
. Beata Dominczyk-tysniewska — SARP Opole,
. Henryk Witowski — SARP Opole

<N O N

Do konkursu zgtoszono 10 realizacji.

Tytut Mister Architektury
Wojewddztwa Opolskiego 2007

za najlepsza realizacje w budownictwie ukoriczong w roku
2007 na terenie wojewddztwa opolskiego otrzymat:
Zespot Budynkow Mieszkalnych Jednorodzinnych
w Zabudowie Szeregowej przy ul. Ciotkowskiego
w Opolu

Projekt: ARCH-STUDIO Pracownia Projektowa Adam
Szczegielniak, Beata Szczegielniak,

wspodtpraca : Joanna Stefek, Zbigniew Janow

Inwestor : Rojek i Szczegielniak s.c.

Wykonawca : Z.U.B. Jan Dudzik.

Uzasadnienie:

Nagrodzona realizacja zespotu budynkow mieszkal-
nych jednorodzinnych w zabudowie szeregowej to do-

Mister Architektury Wojewddztwa Opolskiego 2007 - Zespdt Budynkédw Mieszkal-
nych Jednorodzinnych w Zabudowie Szeregowej przy ul. Ciotkowskiego w Opolu

zdjecia archiwum ARCH-STUDIO Pracowni Projektowej

Lk



bry przyktad, jak mozna tworzy¢ prosta, skromng, a zara-
zem nowoczesng i efektowng zabudowe mieszkaniowa.
W realizacji uchwycono charakter tradycyjnej zabudowy
Opolszczyzny przy uzyciu wspodtczesnych rozwigzan i ma-
teriatdow. Uznanie budzi bardzo starannie opracowany
i wykonany detal architektoniczny.

Wyroéznienie w konkursie ,Mister Architektury Wo-
jewoédztwa Opolskiego 2007"

otrzymat :

Budynek Dydaktyczny Regionalnego Centrum Ksztat-
cenia Jezykdéw Obcych przy ul. Hallera 9 w Opolu

Projekt : ARCH-STUDIO Pracownia Projektowa Adam
Szczegielniak, Beata Szczegielniak,

wspotpraca : Krzysztof Szkotka, Joanna Stefek, Zbigniew
Janow

Inwestor : Regionalne Centrum Ksztatcenia Jezykow
Obcych w Opolu

Wykonawca : Z.U.B. Jan Dudzik.

Uzasadnienie:

Wyrdznienie przyznano za osiaggniecie dobrej ja-
kosci architektonicznej na trudnym rynku ,zaméwien
publicznych”.
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Wyrdznienie w konkursie ,Mister Architektury Wojewodztwa Opolskiego 2007
- Budynek Dydaktyczny Regionalnego Centrum Ksztatcenia Jezykéw Obcych
przy ul. Hallera 9 w Opolu

Ponadto nominacje otrzymaty obiekty zaprojekto-
wane przez Autorskg Pracownie Architektury TECHNO
ARCH:

* Budynek administracyjno-ustugowy w Opolu
ul. Ostrowek — Barlickiego

* Budynek administracyjno-ustugowy ,Artim”w Opolu
ul. Oleska

* Budynek mieszkalny wielorodzinny w Opolu
ul. Ligonia
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Finat Akcji-Kreadji

AGREST GROUP - grupa architektoniczna z Trojmiasta
zwyciezyta w wielkim finale AKCJI-KREACJI 22 listo-
pada 2008 r. w Muzeum Architektury we Wroctawiu odbyt
sie wielki finat Akcji-Kreacji - happeningu architektoniczne-
go organizowanego przez Muzeum Architektury wspdlnie
z portalem www.Sztuka-Architektury.pl. Wzieto w nim udziat
osiem architektonicznych zespotow, ktére zostaty wytonione
w lokalnych edycjach. Byty to: Front Architects (Poznan), Gra-
wizja (Katowice), +48 Grupa Projektowa (Warszawa), Pio Stu-
dio/AGREST Group (Tréjmiasto), Grupa Domino (Szczecin),
Grupa Projektowa Zeriba (Krakéw), Architekci tosiak&Siwiak
(£6d7), Mackow Pracownia Projektowa (Wroctaw).
Zadaniem, z jakim musieli sie zmierzy¢ architekci, byt pro-
jekt nowego pawilonu polskiego na Biennale Architektury
i Biennale Sztuki w Wenecji. Wybér ten miat podwdjne uza-
sadnienie — zapewniat uniwersalny temat, nie zwigzany z ro-
dzinnym miastem zadnej z pracowni, a przede wszystkim byt
duzym wyzwaniem - nie tylko architektonicznym, ale i inte-
lektualnym, zagadnieniem ztozonym i wieloptaszczyzno-
wym. Architekci musieli zada¢ sobie pytanie, czy obecny pa-
wilon faktycznie sie zdewaluowal, czy potrzebny jest nowy
budynek, jak powinien by¢ zorganizowany, by zapewni¢
odpowiednie warunki dla prezentacji nowoczesnej sztuki

i architektury i w koncu - jak i czy uwzgledni¢ w nim pier-
wiastek narodowy.

Pomystéw byto tyle, ile pracowni. Wszyscy jednak,
w mniej lub bardziej dostowny sposob, odniedli sie do sym-
boliki narodowej i stereotypdw, jakie funkcjonujg na temat
Polski i Polakéw za granica.

Publicznosci najbardziej spodobata sie koncepcja tréj-
miejskiej pracowni Agrest Group, w sktadzie: Paulina Poreb-
ska, Szymon Gozdzikowski, Hubert Kowalski, Filip Kozarski
i Piotr Wojciechowski.

Postanowili oni wyburzy¢ istniejacy pawilon i zastapic
go nowg konstrukcjg, ktoéra wytamataby sie z pierzei two-
rzonej przez cigg pawilonéw narodowych. Nowy obiekt
zostat,wywrocony na lewg strone” - na powierzchni znalazt
sie tylko niewielki budynek wejsciowy na rzucie zblizonym
do schematycznie zarysowanych granic Polski. Otacza
go plac - targowisko, na ktorym wystawiono na posmie-
wisko dotyczace Polski stereotypy funkcjonujace w innych
krajach. Zasadnicza czes¢ budynku zostata,wciggnieta” pod
powierzchnie placu. To wielopoziomowa struktura, w ktérej
pokonywanie poszczegolnych kondygnadji jest symbolicz-
nym katharsis - odrzucaniem kolejnych mitéw i fatszywych
przekonan, by méc dotrze¢ do,,samej sztuki”.
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Pierwszy poziom budynku podzielony jest na dwie
sale, bedace swoim lustrzanym odbiciem. Prowadza
do nich bliZzniacze zejscia. Ten ukfad symbolizuje dua-
lizm, ktéry od zawsze towarzyszy sytuacji Polski — jej hi-
storyczne i geograficzne potozenie miedzy skrajnymi si-
tami, Wschodem i Zachodem, cywilizacjg chrzescijarska
i,poganstwem’, ktére uksztattowaty peten paradoksow
obraz kraju i spoteczeristwa. Miedzy tymi salami umiesz-
czono spiralng klatke schodowa, ktéra wiedzie na kolejny
poziom, mieszczacy gtowng sale wystawowa. Jej sklepie-
nie pokrywaja krzywe zwierciadta, w ktérych odbijaja sie
stereotypy na temat Polski, pozostawione na powierzchni
- na placu, otaczajagcym pawilon. Po raz kolejny osmieszo-
ne, przestaja byc¢ grozne i determinowac postrzeganie
naszego kraju. Wyzwolony od powierzchownego po-
strzegania Polski i zapoznany z historycznymi uwarunko-

Bydgoski SPA
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waniami naszej mentalnoscii kultury, widz moze w koncu
bez przeszkéd zapoznac sie z prezentowang ekspozycja.
Sztuka i architektura wystepuja tu w roli ambasadora po-
zytywnego wizerunku polskosci, jej esencji, ktérg mozna
poznac tylko odrzuciwszy, czerep rubaszny”

Gtéwna nagroda w finale byta mozliwos¢ zorganizowa-
nia przez zwyciezcow wystawy w Muzeum Architektury
we Wroctawiu. Data i szczegoty dotyczace wystawy zosta-
ng wkrotce ustalone. Imprezie we wroctawskim Muzeum
Architektury towarzyszyt wyktad Gerarda Loozekoota
z holenderskiego biura UNStudio — jednej z najbardziej
znanych na Swiecie pracowni architektonicznych.

Wiecej informacji o akcji na portalu
www.sztuka-architektury.pl
i stronie Muzeum Architektury www.ma.wroc.pl

listopada 2008r. miata miejsce w Bydgoszczy inaugu-

racja funkcjonowania pod patronatem prezydenta
miasta Konstantego Dombrowicza ,Samorzadowego Pa-
nelu Architektonicznego”.

Inicjatywa, u podstaw, ktorej lezy potrzeba otwartej
dyskusji o jakosci przestrzeni miejskiej zrodzita sie m.in.
z koniecznosci zagospodarowania dwoch kluczowych
obszarébw miasta: Placu Teatralnego i Starego Rynku
w Bydgoszczy.

Majac w pamieci publikacje Juliusza Zurawskiego
i podnoszone przez niego znaczenia ,pola stanu we-
wnetrznego’, postanowiono rozpocza¢ publiczng de-
bate o architekturze, a w charakterze wyktadowcéw za-
prosi¢ najznakomitszych przedstawicieli polskiej sceny
architektonicznej. Jako pierwszy, zaprezentowat swoje
spojrzenie na temat: ,Stare i nowe w przestrzeni miasta”:
prof. dr hab. inz. arch. Konrad Kucza-Kuczynski. Dowodem
otwartosci i wyczekiwania na réznorodnos¢ propozycji
rozwoju przestrzennego byta obecnos¢ na sali sesyjnej:
trzech prezydentdw, radnych, przedstawicieli srodowisk
tworczych, studentdéw i mieszkaricow miasta. Petna we-
wnetrznej harmonii i umitowania Francji prezentacja
prof. K. Kucza- Kuczynskiego, zasiata wsréd obecnych ziar-

no niepokoju w stosunku do wczesniejszych zapowiedzi
realizacji na Placu Teatralnym obiektu, ktéry miatby by¢
realizowany wedtug projektu Daniela Liebeskinda. Poszu-
kiwanie optymalnej skali, niepowtarzalnego genius loci
skfania ( zdaniem prelegenta) raczej do indywidualnych
przemyslen, niejednokrotnie odlegtych od zurnalowych
dokonan star-architektéw. Tworczy niepokdj zostat pod-
trzymany w trakcie kolejnego wyktadu, ktéry wygtosit
18 grudnia 2008 r. dr hab. inz arch. Robert Baretkowski.
Wsrédd licznych przyktadow harmonijnej koegzystencji
epok w strukturze miasta, zwrécit on uwage na szerokie
spektrum czynnikéw wptywajacych na obraz architektury.
Zdaniem Baretkowskiego ,czas jest... jednym z tych czyn-
nikdw, ktdre czyniq architekture nieokreslong, niemoZzliwg
do jednoznacznego zdefiniowania czy uchwycenia..” Gora-
ca dyskusja, ktéra zwieiczyta oba te spotkania, dowodzi
istnienia potrzeby otwartych, wyrwanych z hermetyczne-
go kregu profesjonalizmu debat na temat kondycji i kie-
runkéw dziatari zmierzajgcych do sanacji otaczajacej nas
przestrzeni.

Robert tucka
Architekt Miasta Bydgoszczy




Il wystawa ,Mtodzi w Architekturze”

W dniach 12-31 pazdziernika 2008 r. — w salach Re-

gionalnego Towarzystwa Zachety Sztuk Piek-
nych w Czestochowie ,Konduktorownia” — goscita wy-
stawa ,Mtodzi w Architekturze”

Co to za pomyst?

Po pierwsze — okazji do prezentowania architektury
w réznorodnych kontekstach nigdy dosy¢. Rozwijajmy
dialog — o dobrej przestrzeni, dobrej architekturze, no-
wej lepszej jakosci zycia.

Przekonujemy stowami profesora Stanistawa Noa-
kowskiego: architektura, jak kazda sztuka, jest najdosko-
nalszym zwierciadtem, w ktérym przeglqda sie wspotczes-
na epoka. Poznajqc jq tatwo odgadnqc stopiert materialnej
i moralnej kultury tych, ktérzy powotali jq do Zycia. Stqd
plynie wielkie znaczenie, jakie ma znajomos¢ dziejow sty-
léw dla kazdego kulturalnego cztowieka, stanowiona jeden
z kluczy zrozumienia dzisiejszej i minionych cywilizacji.

Po drugie — zalezy nam na aktywnosci naszych mto-
dych kolegéw i temu sprzyjamy. Mtodos¢ kojarzona

Karol Ciepliniski

jest zemocjonalnym stosunkiem do rzeczywistosci, bra-
kiem doswiadczenia, beztroskg i buntowniczym nasta-
wieniem do $wiata, jest dynamiczna, petna entuzjazmu,
zdolna zmieni¢ jego oblicze.

Chcemy promowac dokonania nie tylko uznanych ko-
legdw, ale takze tych dopiero raczkujqcych w zawodzie
— mowi komisarz wystawy arch. Jakub Cieslik. — Dlatego
zaprosilismy ludzi majqgcych za sobq maksymalnie dwa,
trzy lata pracy, a takze studentéw wydziatdw architektury.

Nie kazdy projekt moze zostac zrealizowany, ale li-
czy sie pomystowos$¢, wyobraznia i idee. Prezentowane
na naszej wystawie oryginalne pomysty to prace mto-
dych tworcodw, ktdrzy starajg sie znalez¢ swoje miejsce
w przestrzeni miejskiej.

Kto nie byt na wystawie?
Ten nie zobaczyt

Domdéw — szeregowych Andrzeja Kosa, przekornego
(domu) Pawta Rachwalskiego, ekstremalnie wystawio-
nego do... wody Mateusza Suma, niezwyktej miesz-

Monika Dratwa



Jurek Wojcik, tukasz Gniewek Maciej Jagielak
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Marcin Skrzypczak

Mateusz Sum

Michat Swigciak

Anna Witaszczyk
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Marjanskiego. f

Obiektow  publicznych
- zawieszonych w prze-
strzeni nieznanej — hotelu
w Wieliczce i Muzeum Ar-
cheologii Morskiej Karola
Cieplinskiego, community
center we Wiedniu tuka-
sza Gniewka i Jurka Woj-
cika, projektu starostwa
w Garwolinie Zuzanny Po-
lak i Marcina Skrzypczaka.

Inspiracji: mtodzi ludzie
Sledzg spektakularne pro-
pozycje swoich mistrzow
i prébujg z réznym po-
wodzeniem  formutowacd
wiasne interpretacje. Mo-
nika Dratwa — w koncepcji
biurowca w todzi zinter-
pretowata idee ,domu ze-
wnetrznego” z Energopolis
— Interaktywnego Muzeum
Technik autorstwa Pracowni LIPSKI | WUJEK. Innego rodza-
ju inspiracje przedstawita Anna Witaszczyk, dziatajaca
w zespole Pride Architecture AS, Oslo, Norge (w sktadzie:
Thore Elton, Frithjof Wiese, Audhild Svela, Jesse Musam-
ba, Pawel Turdza, Anna Witaszczyk, Veronica Cheann),
projekt w arabskich klimatach, $wietnie i z odwaga
,narysowany” ze $wiadomoscig kulturowego bogactwa
regionu. Do zupetnie pierwotnych skojarzen przywotat
nas fascynujacy grafikg Michat Swieciak — bryta, $wiatto,
morz(z)e inspirujace. ..

Wrazliwosci — mtodzi autorzy w swoich pracach daja
dowody wrazliwosci, radzac sobie w specyficznym sro-
dowisku centrum todzi, krakowskiego Kazimierza. Ma-

tukasz Marjanski

Napisali do nas...

Tadeusz Barucki:

Pani mita notatka o moim paryskim wydarzeniu spo-
wodowata telefony z gratulacjami, ktére w wiekszosci -
z racji mej nieobecnosci — zanotowane zostaty na magne-
tofonie. Niestety wiekszo$¢ gtoséw pozostata anonimowa
poniewaz rozmowcy nie podawali swoich nazwisk.

Czuje obowiazek podziekowania im, ale jedynym
sposobem na to bytoby zamieszczenie krétkiej notki

- z moim serdecznym podziekowaniem. A swojg droga
mowi to o poczytnosci,Komunikatu SARP"!

Pozdrawiam tb

ciej Jagielak dokumentuje spoteczng akcje i instalacje
— podejdZ do ptota..kontestujacg przyktady grodzenia
mieszkalnych enklaw w zywej miejskiej tkance.

SARP Czestochowa zaprosit 25 pazdziernika 2008
roku na towarzyszace wystawie warsztaty dla dzieci
i mtodziezy pod hastem tegorocznego dnia architektury

,Child be the Architect’ a na finisaz wystawy 31 pazdzierni-
ka 2008 roku architekta Roberta Koniecznego, aby opo-
wiedziat o swojej pracy tworczej.

Czas wartko ptynie i warto na biezgco zauwazac i ko-
mentowac wazne i mniej wazne wydarzenia.

arch. Maciej Piwowarczyk

i Marian Fikus

Dotyczy opublikowanego w numerze 11/12 ,Komuni-
katu SARP’ konkursu: Zagospodarowanie terenu Jorda-
nek w Toruniu na cele kulturalno-kongresowe - wielo-
funkcyjna sala kongresowa.

Zamieszczone sprawozdanie o ww. konkursie
nie jest petne, gdyz pomija fakt ztozenia, w protokole
,O0statniego” gtosowania przyznajgcego nagrody votum
separatum przez dwdéch architektéw sedziow SARP - je-
stem jednym z nich. Uznaje, ze jest to informacja nalezna
czytelnikowi, Komunikatu”.

Marian Fikus



Marek Leykam w stulecie urodzin

grudnia 2008 r. na Wydziale Architektury Politechniki
1 Warszawskiej odbyta sie sesja Studenckiego Kota Na-
ukowego Architektury Rodzimej poswiecona 100-leciu uro-
dzin Marka Leykama (przypadajacemu 4 wrzesnia 2008).

Z inicjatywy i na zaproszenie studentow przygotowane
wypowiedzi wygtosili: Tadeusz Barucki méwit o Leykamie
i Jego roli w srodowisku architektow, Piotr Gawtowski (przy-
gotowujacy doktorat poswiecony Leykamowi — ,architek-
towi oporu”) przedstawit wizualne kalendarium twoérczosci,
prof. Lech Ktosiewicz zaprezentowat tto Swiatowe] archi-
tektury w czasach Leykama, a na zakonczenie prof. Konrad
Kucza-Kuczynski — rownoczesnie prowadzacy sesje — mowit
o Leykamie i Jego sylwetce etycznej - jako o ,architekcie
odpowiedzialnym”.

Sesja zgromadzita ponad sto 0sob, wsrdd nich gosci szcze-
golnych: rodzine i kolegdw Marka Leykama.

W czedci dyskusyjnej cenne i uzupetniajace informacje
i refleksje dodali m.in. Andrzej Trojanowski, Zbigniew Pawelski
- koledzy Leykama z Jego okresu pracy w biurach projekto-
wych, Pawet Lewinski — syn Leykama, p. Chruscicki i prof. Ma-
ciej Kysiak.

Zamykajac sesje, Konrad Kucza-Kuczyriski podziekowat
studentom za cenng inicjatywe pamieci o wybitnych archi-
tektach, proponujac, aby z racji zblizajacego sie 100-lecia Wy-
dziatu, byta poczatkiem cyklu podobnych spotkan.

Konrad Kucza-Kuczynski

/Zabudowa w Polsce — oceny i opinie. Raport
z badan ilosciowych — CBOS.

P o okresie przemian ustrojowych w Polsce zacze-
ty nastepowac roéwniez pewne zmiany w archi-
tekturze polskich miast i wsi. Mimo iz obecne budow-
nictwo rézni sie od tego sprzed 1989 roku, rozwija sie
szybciej i przy uzyciu nowych technologii, ono takze
wzbudza liczne kontrowersje. Nierzadko jest kryty-
kowane przez ekspertdéw z branzy architektonicznej
i budowlanej. Czesto podkresla sie przy tym problem
komercjalizacji twdrczosci architektonicznej i podpo-
rzadkowania stylu zabudowy oczekiwaniom i gustom
inwestorow, czemu sprzyjaja chociazby braki szcze-
goétowych planéw zagospodarowania przestrzennego
w poszczegolnych gminach, co z kolei prowadzi
do architektonicznego chaosu oraz zaburzenia tadu
przestrzennego i estetycznego. Problemem jest po-
nadto kwestia regulacji prawnych oraz odpowiedzial-
nosci wtadz (zaréwno na szczeblu samorzadowym, jak
i centralnym) za jako$¢ architektury czy to mieszka-
niowej, czy obiektéw uzytecznosci publicznej, a takze
za estetyke otoczenia.

W badaniu, zrealizowanym na zlecenie Ministerstwa
Infrastruktury, abstrahujac od opinii specjalistow z bran-
zy architektonicznej i budowlanej, zbadano percepcje
architektury w polskim spoteczenistwie oraz oczekiwa-
nia Polakow wigzane ze wspotczesnym budownictwem.
Podjeto m.in. takie watki, jak: ocena architektury budyn-
kow, w ktérych mieszkaja respondenci oraz ich otocze-
nia, czy tez problem odpowiedzialnosci za jakos¢ zabu-
dowy oraz za fad przestrzenny.

Zrealizowane badanie ma dodatkowg warto$¢ em-
piryczna, gdyz czes¢ zastosowanych w nim wskaznikow

uzyto juz w badaniu z maja 2005 roku, przeprowadzo-
nym przez CBOS z inicjatywy Krajowej Izby Architektow
na zlecenie Stowarzyszenia Architektoéw Polskich dziata-
jacego w porozumieniu z Krajowg Izbg Architektow. Za-
stosowanie tych samych pytan pozwala na poréwnanie
wynikéw oraz przesledzenie zmian jakie w ciggu ostat-
nich trzech lat zaszty w analizowanych wymiarach.

Gtownym celem niniejszego opracowania jest pre-
zentacja ocen i opinii dotyczacych badanych kwestii
oraz ich zréznicowan w poszczegdlnych grupach spo-
teczno-demograficznych  wyrdznionych ze  wzgledu
na takie cechy respondentéw jak: pte¢, wiek, wyksztat-
cenie, wielko$¢ miejscowosci zamieszkania, status mate-
rialny i zawodowy.

Na podstawie wynikéw badan uzyskanych w latach
2005 i 2008 ukazemy zmiany, jakie w ciggu ostatnich
trzech lat zaszly w spotecznych ocenach i opiniach do-
tyczacych zabudowy oraz jej uwarunkowan. Ponadto
przedstawimy oczekiwania respondentéw w zakresie
regulacji prawnych zwigzanych z zabudowa w Polsce.

Badanie, ktérego wyniki omawiane sg w niniejszym
raporcie, zostato zrealizowane w 2008 roku przez Cen-
trum Badania Opinii Spotecznej na zlecenie Ministerstwa
Infrastruktury. Przeprowadzono je na reprezentatywnej
prébie dorostych mieszkancéw Polski liczacej 1205 0séb.

Zastosowana metoda badawcza to bezposredni wy-
wiad face to face przy uzyciu kwestionariusza. W bloku
pytan dotyczacych prezentowanego tematu znalazto
sie sze$¢ pytan zamknietych (z czego cztery to pytania
ztozone z kilku lub kilkunastu punktéw szczegodtowych)
oraz trzy pytania pototwarte.
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Jak, ogdlnie rzecz biorac, ocenia Pan(i):

Wyglad budynku, w ktérym Pan(i) mieszka 4,22
Wyglad najblizszego otoczenia budynku, w ktérym Pan(i) mieszka 46
Wyglad obiektéw uzytecznosci publicznej w Pana(i) miejscowosci 4,39
Ogdlny wyglad zabudowy w Pana(i) miejscowosci 4,47
Tereny niezabudowane, zielen i przyrode w Pana(i) miejscowosci 4,75

Srednie na skali od 1 do 7, na ktorej
1 0znacza,w ogdle mi sie nie podoba(ja)’,
a7 oznacza,bardzo mi sie podoba(jg)”
Srodek skali — wartos¢ 4

Ocena zabudowy w miejscowosciach
zamieszkania

Respondenci, postugujac sie skalg od 1 do 7, na ktorej
1 oznaczato ,w ogdéle mi sie nie podoba(ja)’ a 7 - ,bardzo
mi sie podoba(ja)’, oceniali wyglad zamieszkiwanego przez
nich budynku, jego najblizszego otoczenia (klatek schodo-
wych, podworzy, placéw i innych budynkdéw mieszkalnych),
obiektéw uzytecznosci publicznej w catej miejscowosci
(niekoniecznie znajdujacych sie blisko miejsca zamieszka-
nia), ogélny wyglad zabudowy w danej miejscowosci oraz
tereny niezabudowane w niej wystepujace — a wiec zielen
i przyrode.

Ogodlnie rzecz biorac, mozna stwierdzi¢, iz oceny te wy-
padaja przecietnie, cho¢ z nieznaczng przewaga na korzysé
ocenianych obiektow, miejsc i przestrzeni ($rednia ocen wy-
niosta od 4,16 do 4,75). Uwydatnia sie w tym wzgledzie pew-
na prawidtowos¢, zgodnie z ktérg bardziej rygorystycznie
oceniane sg obiekty najblizsze respondentom, z ktorymi sty-
kaja sie na co dzien, a wiec budynek mieszkalny oraz obiekty
stanowigce jego otoczenie. Nieco bardziej pozytywnie nato-
miast postrzegana jest estetyka obiektéw publicznych usy-
tuowanych w dalszej przestrzeni, nie zawsze stanowigcych
integralng czes$¢ codziennego zycia respondentow (urzedy,
sklepy, szpitale, szkoty czy parki), a takze ogdlna zabudowa
w miejscowosci zamieszkania, czy — tym bardziej — tereny
niezabudowane w niej wystepujace.

JeZeli chodzi o ocene estetyki zamieszkiwanego bu-
dynku — w 45,5% wypowiedzi jest ona pozytywna (w tym
w 13,5% zdecydowanie). Wiecej niz co piagty badany (21,3%)
ma ambiwalentny stosunek do wygladu wiasnego bloku lub
domu, natomiast co trzeci (32,7%) okresla go w kategoriach
negatywnych, z czego 12,1% to osoby wyjatkowo krytyczne
w tej kwestii.

Wyglad budynku mieszkalnego bardziej niz mtodszych
ankietowanych, satysfakcjonuje osoby w wieku 65 lat i star-
sze, czesciej tez mieszkajacych w najwiekszych miastach
oraz na wsiach. Pozytywnie o wygladzie zamieszkiwane-
go budynku nieco czesciej niz inni wypowiadajg sie 0so-
by z wyzszym wyksztatceniem, m.in. kadra kierownicza
i inteligencja oraz respondenci oceniajacy witasne warunki
materialne jako dobre, a ponadto rolnicy i emeryci.

Wyglad najblizszego otoczenia budynku zamieszkania
w pozytywnych kategoriach ocenia 44,4% badanych. Wiecej
niz co piaty (21,2%) wyraza ambiwalentny stosunek do tej
kwestii, a co trzeci (33,5%) wystawia note negatywnga. Zado-
wolenie zwygladu obiektow znajdujacych sie w najblizszym
otoczeniu zamieszkania, podobnie jak w przypadku oceny
estetyki zamieszkiwanego budynku, wyrazajg gtéwnie oso-
by, ktére ukonczyty 65 rok zycia, mieszkancy najwiekszych
i najmniejszych miejscowosci, rolnicy, kadra kierownicza
i inteligencja oraz badani w najwiekszym stopniu zadowole-
ni z wiasnej sytuacji materialnej.

Estetyke obiektéw uzytecznosci publicznej w miejscu
zamieszkania pozytywnie ocenia niemal co drugi badany
(47,4%); natomiast prawie potowa mniej (24,2%) wyraza nie-
zadowolenie z tej zabudowy. Znaczna pozostaje liczba de-
klarujacych mieszane odczucia estetyczne w tym zakresie —
stanowig oni ponad jedng czwartg catej populacji (26,5%).

Zadowolenie z wygladu obiektow uzytecznosci pub-
licznej wyrazaja przede wszystkim najstarsi ankietowa-
ni (w wieku 65 lat i wiecej), mieszkancy miast liczacych
od 20 do 100 tys. ludnosci, a ponadto: uczniowie i studendi,
rolnicy, emeryci, a takze osoby osiggajace stosunkowo naj-
wyzsze dochody per capita.

Zadowolenie z ogdlnego wygladu zabudowy w za-
mieszkiwanej miejscowosci wyraza 46,7% ankietowanych,
niespetna co czwarty (23,9%) jest raczej rozczarowany
w tym wzgledzie, za$ 28,9% ma ambiwalentny stosunek
do tej kwestii. Stosunkowo najkorzystniej na ten temat wy-
powiadaja sie najstarsi badani, mieszkancy miast liczacych
od 20 do 100 tys. ludnosci, osoby najstabiej wyksztatcone,
rolnicy, emeryci i bezrobotni. Najbardziej krytyczne s3 nato-
miast osoby zamieszkujace najwieksze miasta oraz respon-
denci najlepiej wyksztatceni — zwtaszcza pracownicy umy-
stowi nizszego szczebla.

Najbardziej korzystnie wypada ocena terenéw niezabu-
dowanych w poszczegblnych miejscowosciach, a wiec zie-
lerii przyroda. Zadowolonych pod tym wzgledem jest niemal
trzy pigte ogotu badanych (59,0%); a brak satysfakcji wyraza
nieco ponad jedna pigta (21,5%). Pozostali (19,0%) deklaruja
$rednie zadowolenie w tym wymiarze. Najbardziej usatysfak-
cjonowani sg najstarsi badani, mieszkancy wsi — zwtaszcza
rolnicy, a takze osoby z podstawowym wyksztatceniem.
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Istota poszczegodlnych elementow zwigzanych z zamieszkaniem

Rys. 1. Przypus¢my, ze z réznych powoddw decyduje sie Pan(i) na zmiane dotychczasowego miejsca zamieszkania. Ktore
7 przedstawionych elementéw uznat(a)by Pan(i) za wazne, a ktdre za niewazne przy wyborze nowego mieszkania lub domu?
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Oczekiwania Polakow w zakresie uwarunkowan prawnych dotyczacych zabudowy w Polsce

Rys. 4. Czy, Pana(i) zdaniem, istnieje potrzeba, czy tez nie ma takiej potrzeby, aby funkcjonowaty przepisy praw-
ne, regulujace zabudowe w polsce pod wzgledem:

technicznym - (tj. przepisy regulujace takie estetycznym — (tj. przepisy regulujace takie
kwestie jak: odlegtosci miedzy budynkami, kwestie jak dostosowanie wygladu budyn-
standardy bezpieczeristwa itp.) ku do istniejacego w danym obszarze stylu

zabudowy itp.)
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Odpowiedzialnos¢ za architekture i estetyke otoczenia w Polsce

Jak sie jednak okazuje, w opinii zdecydowanej wiekszosci ankietowanych, za jako$¢ zabudowy w Polsce oraz za este-

tyke otoczenia powinny nadal odpowiadac¢ przede wszystkim wtadze samorzadowe poszczegdlnych miejscowosci, a do-
piero w dalszej kolejnosci architekci oraz urbanisci.

Rys. 6. Kto, Pana(i) zdaniem, przede wszystkim, powinien odpowiadac:
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Zmiany w postrzeganiu zabudowy
w Polsce oraz jej uwarunkowan
— porébwnanie danych z 2005 i 2008 roku

Jezeli chodzi o ocene wygladu zamieszkiwanego przez
respondentéw budynku, jego najblizszego otoczenia, jak
rowniez obiektow uzytecznosci publicznej zlokalizowa-
nych w miejscowosci zamieszkania, w ciggu ostatnich

trzech lat niewiele sie zmienito.

Zadowolenie w wygladu zamieszkiwanych przez Pola-

kéw budynkéw utrzymuje sie na niemal identycznym po-
ziomie jak w2005 roku, minimalnie gorzejniztrzy latatemu
wypada natomiast ocena otoczenia budynkow, w ktérych
mieszkajg respondenci, jak rowniez obiektéw uzyteczno-
$ci publicznej w poszczegdlnych miejscowosciach.

Od 2005 roku, jak sie wydaje, nieco zmienita sie swia-

domos¢ spoteczna dotyczaca funkcjonowania przepisow
prawnych regulujgcych zabudowe w Polsce pod wzgle-

Rys. 9. zatdbzmy, ze mieszka pan(i) na osiedlu domdw jednorodzinnych, ktére zostato zbudowane w jednolitym
stylu. wszystkie budynki mieszkalne s do siebie podobne, a budynki uzytecznosci publicznej, takie jak urzedy,
czy sklepy, wkomponowane sg w istniejacy w miejscowosci styl zabudowy. tymczasem wiasciciel sgsiadujacej

z panem(ia) dziatki postanawia wybudowac dom, ktéry bedzie catkowicie rézny od pozostatych budynkéw

w okolicy. ktdére z przedstawionych rozwigzan wydaje sie panu(i) najbardziej odpowiednie w zaistniatej sytuacji?
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dem zaréwno technicznym, jak i estetycznym. Odsetek
0s0b, ktére s3 pewne lub przynajmniej domyslajg sie,
ze istnieja przepisy prawne, ktore regulujg zabudowe
w Polsce pod wzgledem technicznym, np. odlegtosci
miedzy budynkami, standardy bezpieczenstwa itp. wzrdst
7 72,3% do 80,0%. Natomiast liczba tych, ktérzy mniej lub
bardziej zdecydowanie twierdzg, ze polskie prawo regu-
luje kwestie estetyczne, jak chociazby dostosowanie wy-
gladu budynku do istniejagcego w danym obszarze stylu
zabudowy zwiekszyta sie z 53,7% do 60,7%. Odsetek tych,
ktorzy uwazajg, ze budownictwo w Polsce nie jest ure-
gulowane pod wzgledem technicznym zmniejszyt sie
0 4,6 punktu, a w przypadku uregulowan w kwestiach
estetycznych o 2,2 punktu.

Wnioski

Zgodnie z wynikami badan, w spoteczeristwie domi-
nujg pozytywne oceny otaczajgcej architektury, jednak
podobnie jak trzy lata temu, jej percepcja jest rézna w po-
szczegolnych grupach spotecznych i zalezna od ocenia-
nych elementow.

W Polsce w dalszym ciagu, jak sie wydaje, nie s3 jesz-
cze zaspokojone potrzeby podstawowe, stad pierwszen-
stwo maja, réwniez w kwestii budownictwa i architektury,
wzgledy ekonomiczne oraz te, ktére wiazg sie z potrze-
ba bezpieczenstwa. Nie znaczy to, ze takie elementy
jak: estetyka, kompozycja czy styl w ogdle nie s3 wazne
dla Polakéw, gdyz w szczegdtowej analizie zwraca sie
na nie uwage jako istotne, jednak w konfrontacji z inny-
mi, bardziej podstawowymi elementami — schodza one
na dalszy plan. Jako priorytetowe ujawniaja sie jedynie
u nielicznych oséb. W tym wzgledzie niewiele sie zmie-
nito w ostatnich latach, cho¢ nalezy zauwazy¢ pewien
wzrost znaczenia kwestii estetycznych w budownictwie,
a wiec np. wygladu zewnetrznego budynkow.

Cho¢ nadal istnieje w spoteczenstwie wyrazny konflikt
pomiedzy prawem do samostanowienia o0 swojej wtas-

nosci a regulacjami prawnymi w zakresie budownictwa
i fadu przestrzennego, od 2005 roku mozna zauwazy¢
nieznaczny wzrost znaczenia interesu wspolnego, jakim
w tym wypadku jest poszanowanie tadu przestrzennego,
kosztem wolnosci osobistej, wyrazajacej sie w samodecy-
dowaniu o zabudowie na swoim terenie. Zdecydowanie
przewaza tez opinia, zgodnie z ktérg lepiej gdy budynek
wkomponowany jest w otaczajacg zabudowe, niz gdy sie
wyrdznia sposrdd innych budynkdw w okolicy.

W ogélnych deklaracjach respondentow istnieje wyraz-
na potrzeba funkcjonowania regulacji zabudowy w Polsce,
zarowno pod wzgledem technicznym, jak i estetycznym.
Opinie na temat aktualnie obowigzujacych przepisow re-
gulujacych zabudowe w Polsce s3 do$¢ niejednoznaczne.
W tym kontekscie mozna przypuszczac, ze istnieje w spo-
teczenstwie przyzwolenie dla zmian regulacji w budow-
nictwie, gospodarce przestrzennej i mieszkaniowej, ktore
,2usprawnia proces inwestycyjny w budownictwie przy
zapewnieniu przestrzegania zasad tadu przestrzennego
w odniesieniu do $rodowiska naturalnego i kulturowego
oraz ochrony interesu oséb trzecich”.

Za architektoniczng jakos¢ polskich miast i wsi, zda-
niem badanych, powinny odpowiada¢ przede wszyst-
kim wtadze samorzadowe poszczegdlnych miejscowosci,
a w dalszej kolejnosci rowniez architekci i urbanisci.

Niewatpliwie istotne jest dalsze monitorowanie spo-
tecznej percepcji architektury w Polsce oraz Swiadomosci
Polakéw w zakresie regulacji dotyczacych budownictwa
oraz tadu przestrzennego w Polsce, zwtaszcza w kontek-
$cie proponowanych zmian prawnych w tym zakresie,
a nastepnie skutkéw ich ewentualnego wprowadzenia.

Fragmenty raportu publikujemy za zgoda Wicemini-
stra Olgierda Dziekoniskiego oraz dzieki uprzejmosci
Wicedyrektora CBOS-u p. Janusza Durlika. Dziekujemy.

Caty raport znajduje sie na stronie: www.cbos.pl

Po wystawie tworczosci Jerzego Kuzmienko
15-26 listopada 2008, wystawa Oddziatu Warszawskiego SARP

S ale wystawowe na Foksal goscity wystawe archi-
tekta wybitnego, a twdrcy znanego — i nieznanego.
Jerzy KuZmienko jest starszy ode mnie prawie o dziesie¢
lat. W naszym zawodzie to juz rdznica prawie generacji.
Sprawdzata sie w czasach gdy pobieratem nauki kon-
kursowe u Piotra Sembrata i Jerzego, gdy intensywnie
razem dziatali na tym polu - z pozytywnymi zreszta efek-
tami. To byta wtedy najwyzsza poétka konkursowiczéw.
| to réwnoczesnie pierwsza domena tworczosci Jerzego:
konkursy. W latach 1957-2005 byto ich prawie 60, w tym
17 miedzynarodowych, a 30 nagrodzonych i wyréznio-
nych. To projekt Jerzego KuZmienko, Niny Podoleckiej-

Schuch i Andrzeja Schucha na pomnik Don Jose Battle
w Montevideo z 1961 roku, ktory uzyskat jedno z 7 zapro-
szen do Il etapu, rozpoczat serie polskich sukceséw kon-
kursowych. Kto pamieta o takim fakcie. Zapamietatem tez,
pokazany na wystawie, projekt ratusza w Amsterdamie
7 1965 roku inspirowany formga rozkwitajacego tulipana:
dopiero dzisiaj nie dziwi oryginalnoscia znaczeniowej idei.
Wtedy zaskakiwat odrebnoscig twdérczego jezyka.

Ale jesli w srodowisku pada nazwisko Kuzmienki, ko-
jarzone jest przede wszystkim z trzema znanymi war-
szawskimi realizacjami mieszkaniowymi. S3 to budynki-
plomby mieszkaniowe z 1970 roku na Koziej /z Piotrem
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Beata Bejtman-Kuzmienko i Jerzy Kuzmienko

Sembratem/ i na Karowej /z Piotrem Sembratem i zespo-
tem/, wreszcie osiedle mieszkaniowe z lat 1971-79 ,Stuzew
nad Dolinka"/ z Piotrem Sembratem i Januszem Nowakiem/.
Dwie pierwsze realizacje zachwycity wtedy s$rodowisko
architektoniczne swojg zrytmizowanga, wyraziscie trojwy-
miarowa geometrig fasad. ,Stuzew nad Dolinkg" przynidst
unikalny jak na tamte czasy, ale i dzisiaj nowatorskie zasto-
sowanie autorskich, przestrzennych prefabrykatow balko-
now. Zostat zreszta dodany do réwnie sprawnego systemu
prefabrykowanego szkieletu ramy ,H" | tak mieszkanidwka
to drugi nurt twérczosci Jerzego.

Trzeci, to architektura sakralna. Kuzmienko bierze udziat
juz w pierwszych, po chwilowym ociepleniu poczatkowych
dwdch lat gomdtkowskich, konkursach na obiekty sakral-
ne. Drugie miejsce w konkursie na kosciot w Nowej Hucie
w 1957 roku i wyréznienie w 1958 na kosciot w Czestochowie,
OWOCUj3 zaproszeniem w tym samym roku jako reprezen-
tanta Warszawy do konkursu na kosciét Mitosierdzia Boze-
go w Kaliszu, w ktérym otrzymuje I-3 nagrode realizacyjna.
Po konkursie doprasza Andrzeja Fajansa i dalej juz pracuja
razem. Konkurs i péZniejsza realizacja, to symbol, uzywany
przeze mnie na wyktadach o polskiej architekturze sakral-
nej i jej trudnych losach. Rewelacyjny swojg formga réwno-
rzedna swiatowym dziefom w tamtych latach, szczegdinie
w geometrii konstrukcji namiotu-przekrycia, po dtugiej
przerwie ,politycznej’, jest konczony w innej stylistycznie
epoce architektury lat osiemdziesigtych. Z racji unikalnej
struktury konstrukcyjnej nalezy podkresli¢ znaczacy wspot-
udziat najlepszych polskich konstruktoréw: od Duszana
Poniza w konkursie, przez Aleksandra Wtodarza i Bogdana
Koya do Wactawa Zalewskiego. Mimo destrukcyjnego cza-
su realizacji, pozostaje jednym z najwiekszych wydarzen
polskiej architektury sakralnej. Na wystawie mozna byto
obejrze¢ inne, mniej znane realizacje sakralne Jerzego: kos-
ciot 71981 roku w Zgbkach-Drewnicy, kosciot z lat 1983-86
w Zambrowie, cerkiew w Dgbrowie Biatostockiej z 1984 roku.

FEREE

O jakosci warsztatu kazdego architek-
ta S$wiadczg rozwigzania obiektéw
kameralnych, skromnych. Dla mnie
takim dowodem jest w przypadku
Jerzego indywidualna uroda, ale ma-
drze podporzadkowana wartosciom
zabytkowego XVI-wiecznego kosciota
w Broku, w dodanej w 1981 roku cegla-
no-drewnianej dzwonnicy.

Jerzy réwnie znakomicie rysuje
i to nie tylko przy projektowaniu. Ttem,
a moze i integralng czescig wystawy,
sg wiec Jego rysunki. Jestem czuty
na takie sprawnosci architekta. Podob-
nie jak i u Mariana Fikusa, notowanie
przestrzeni buduje jakis inny rodzaj
wrazliwosci  architektonicznej. Coraz
czesciej zauwazamy jej brak u genera-
cji wspdtczesnych architektéw - cza-
su chtodnego, obojetnego rysunku
komputerowego.

Towarzyszytem na odlegtos¢ powstawaniu wystawy
i wiem, ze Jerzy Kuzmienko, niezaleznie od aktywnej po-
mocy zony Beaty, tez architekta, z trudem, czesto z brakami
dokumentacyjnymi dotart do finatu tego pokazu. To i tak,
nie liczac ,przymusowych” wystaw laureatéw srodowisko-
wych nagréd, wydarzenie tyle rzadkie co cenne. Historia
srodowiska architektow jest przede wszystkim historig
ich dziet, a nalezy je zapisywac¢ i dokumentowac. Kom-
pleksowe spojrzenie na tworczos¢, tak jak w przypadku
wystawy Jerzego, wzbogaca i nas o konfrontacje postaw
tworczych i utrwalenie pamieci. W szumach terazniejszosci
to konieczne.

Dobrze, ze Jerzy podzielit sie z nami swoimi dzietami.
Mysle, Zze sa w zgodzie z przywotanym autorsko przez Nie-
go perretowskim mottem wystawy: przywilejem architek-
tury jest tworzenie miejsc magicznych, bedqcych catkowi-
cie wytworami ducha.

Warszawa, 14.12.2008
Konrad Kucza-Kuczyriski

-

fot. P. tucenko
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,Dlaczego nie zostatem architektem” — polemika

Szanowny Autorze,

Przeczytatem Twdj tekst z mieszanymi uczuciami.
Z jednej strony zrozumienie dla buntu przeciwko ,archi-
tektonicznemu establishmentowi’, z drugiej strony zasko-
czenie i musze przyznac — lekka ztosc.

Sprébuje sie wyttumaczy¢. Moze najpierw zaczne
od tej drugiej, ciemnej strony. Ja tez urodzitem sie
w rodzinie architektow, mojemu dziecinstwu towarzyszy-
ty rozmowy o architekturze; projektach, konkursach, co-
dziennych problemach w biurze i na budowie. Opowiesci
o kolegach, moze i drobne plotki towarzyskie. Oczywi-
$cie — to byty inne czasy, lat temu..dziesci. Inny ustrdj,
inne biura, inne projekty. Chyba nie byto tatwiej a raczej
byto tatwiej z kolei w stosunku do czaséw mtodosci mo-
ich rodzicéw - powojennej odbudowy. Problemy jednak
w domu moich rodzicéw i w moim dzisiejszym domu byty
podobne. Zawsze brakowato czasu, soboty a czasami nie-
dziele w pracy, konkursy robione po godzinach, czestsze
przegrane niz wygrane. Moze nawet pienigdze podobne
— tyle Ze dzi$ jest co za nie kupic¢...

Ale z tego dziecinstwa poszedtem na studia z jedna
decyzjg — oczywiscie zostac architektem. Odczuwatem
podziw dla zawodu, w ktorym mozna co$ stworzy¢, na-
rysowac (nie byto wtedy komputeréw) a potem zoba-
czy¢ to zrealizowane. Czutem pewnego rodzaju snobizm
przynaleznosci do zawodu artystycznego, zarazem takze
doznajac przyjemnosc posiadania dzi$ juz rzadko uzywa-
nego tytutu,inzyniera”

Przedzierajac sie przez kolejne etapy; konczac studia,
zdobywajac uprawnienia, zaktadajac wreszcie wtasna pra-
cownie czutem po prostu przyjemnos¢ zycia — projekto-
wania i realizowania. Robitem a wiasciwie robilismy (bo
zawsze w z partnerem, w zespole) konkursy, czasami prze-
grywajac, czasami uzyskujac jakie$ sukcesy. Ale nie od-
czuwatem zapachu,prywaty i kolesiostwa’, jakimi to okre-
Sleniami postuzyte$ sie szanowny Autorze. Wiedziatem,
ze jesli przegram, to do lepszego (a raczej do lepszej pra-
cy), jesli wygram to zastuzenie. Miatem zaufanie do saddw,
sedziow, SARPu ...

Oczywiscie, czutem czasami zazdro$¢ - ale raczej
z powodu znakomitych pomystow konkurencji, na kto-

re sam nie potrafitem wpas¢. Poczucie wiasnej stabosci
w takich chwilach wprowadzato mnie w nastréj szukania
mozliwosci poprawienia wyniku w nastepnym konkursie.
Czasami trudno byto mi sie pogodzi¢ z werdyktem, zda-
rzato mi sie nawet raz czy dwa ten werdykt oprotestowac
ale nie zmieniato to mojego stosunku do srodowiska, sa-
dow konkursowych, uczciwosci kolegdw.

Sam bywajac sedzig konkursowym doswiadczytem
trudnosci ze sformutowaniem kryteriow wyboru, jego do-
konania i uzasadnienia.

Cate swoje zycie zawodowe scigam sie z, jak to okre-
slites Autorze, gronem ,tych samych twarzy” — moich star-
szych i mtodszych kolegow, czesto przyjaciot. Nie odczu-
wam jatowosci takiej konkurencji — odwrotnie, kazdy nowy
temat, nowy konkurs to kolejne wyzwanie. Nie scigam
sie o udziat w reklamie czy artykut w ,kolorowej gazecie”,
nie uzywajac gornolotnych stéw mysle czesto o jakosci
istylu”. A sedziujac w konkursach mysle jeszcze o etyce”.

A szanse mtodego pokolenia, zapytasz. Znam je na co-
dzier, uczac na Wydziale Architektury, zatrudniajac stu-
dentéw i absolwentéw w pracowni, obserwujac wyniki
konkursow. Widze moich dyplomantéw, ktérzy wygrywa-
ja konkursy, widze mtodziez wyjezdzajaca i wracajaca z za-
granicznych praktyk. Jestem peten podziwu dla jej wiedzy,
nabywanego w szybkim tempie doswiadczenia a i sam
musze przysias¢ fatdéw, by nie pozosta¢ gdzie$ za nimi
daleko w tyle. Ale to normalne - pokolenia przemijaja
a zostaje po nich to co stworzyli.

Szanuje dawnych mistrzéw, moich starszych kolegow
a mtodsi zdobywaja ten szacunek, nie tylko mdj zreszta

—na naszych oczach. Chciatbym tez zastugiwac na ten sza-
cunek u tych, ktérzy dzi$ albo nie dawno temu zaczynali.

Drogi Autorze - Zatuje, ze nie zostate$ architektem.
Moze znajac, jak sie okazato tak dobrze nasze srodowisko,
jego wady i przywary miatby$ szanse je zmieni¢. Mysle,
Ze piszac ten krytyczny wzgledem nas artykut w wielu
momentach miate$ troche racji — ale chyba jednak nie za-
stuzylismy na tak ostry bat krytyki.

Pozdrawiam i zapraszam na nasze wystawy, spotkania
i dyskusje — moze zmienisz swoje o nas zdanie...

arch. Jakub Wactawek

Wspomnienie 0 Janinie Hozer 1922-2008

anka byta moja serdeczng przyjaciotka od roku 1938,

w ktorym zdaty$Smy egzamin do liceum matematycz-
no-fizycznego im. M. Konopnickiej w Warszawie.

Cérka  legionisty putkownika Kazimierza Hoze-
ra, po | wojnie $wiatowej dowddcy putku w Suwatkach
(gdzie przyszta na $wiat Janka), pdZniej w Siedlcach. Nie-
stety zmart on tragicznie po upadku z konia, Janka zostata

sierotg w wieku 8 lat. Wychowywata jg i jej starszg siostre
Marie matka — zamieszkaty w Warszawie, utrzymywaty sie
Z renty po ojcu.

Mature — Janka (Dzidka) i ja zdatysmy na tajnych
kompletach w 1940 r. Po maturze zaczetySmy uczesz-
czac¢ na ,kursy kreslen technicznych” Z. Jagodzinskiego
i na komplety politechniczne Wydziatu Architektury. Za-

»cd nastr. 62
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Gtowne imprezy Xl Miedzynarodowego
Triennale Architektury odbedg sie

w Krakowie w dniach od 8 do

19 kwietnia 2009 roku.

Wystawy i konkursy zwigzane

z Triennale zaczng sie na poczatku roku
2009 i bedg trwaty do jego potowy.
Triennale bedzie miato hasto:

Wymiar Architektury

i dotyczy¢ bedzie przestrzeni
architektonicznej i jej wtasciwych
wymiaréw w skali miasta i obiektu.

Miejscem, ktore bedzie pretekstem

do rozwazan ogdlnych i dziatan
projektowych jest obszar miasta
Krakowa, tego historycznego
zbudowanego w wiekach srednich, tego
dwudziestowiecznego uwazanego

za nowoczesne i wspofczesnego, ktore
dopiero ma powstac.

W ramach Triennale odbedg sie

konkursy na projekty architektoniczne,
konkurs fotograficzny, konferencja oraz
wystawy. Planowane sg takze wykfady

zaproszonych gosci, seminaria
projektowe i prezentacje firm.

dzynarodowe ﬁ

mie

triennale
architektury m
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trzeci wymiar architektury

Architektura w miescie historycznym ma silng relacje
z istniejgcymi obiektami, co nie znaczy, ze ta relacja
musi oznacza¢ podporzadkowanie. Trudno przyjac, ze
mozna budowac¢ wysoko tylko tam, gdzie nie ma za-
budowy historycznej, czyli nigdzie. W miescie histo-
rycznym ten problem powinien by¢ rozstrzygniety
poprzez uchwalenie planu zagospodarowania prze-
strzennego, a przed nim studium uwarunkowan za-
gospodarowania miasta. Tam powinno sie zadecy-
dowac o trzecim wymiarze miasta.

W Krakowie plan jest obecnie konstruowany.

Miasto, jako najwieksze osiggniecie ludzkiej cywili-
zacji, rozwija sie w ztozony sposdb, ale kompozycja
architektoniczna i architekci jg tworzacy powinni
mie¢ znaczacy gtos w dyskusji o tym rozwoju. Roz-
woj ten ma charakter ekonomiczny i przestrzenny,
czyli tréjwymiarowy. Nie ma profesji, ktéra umiataby
lepiej sformutowac przestrzennos$¢ miasta, niz ar-
chitekci. Konkurs na trzeci wymiar miasta toczy sie
od dawna, czas futurystycznych wizji Nowego Jorku
z lat dwudziestych, Metropolis i Archigramu sa tylko
przyktadami tego procesu.

A wiec celem konkursu jest uprzestrzennienie pla-
néw i znalezienie tréjwymiarowej koncepcji rozwoju
miasta, ktdra obecnie jest ptaska.

W historycznej tkance miasta mamy istniejace
wiezowe budynki o wysokosci przekraczajacej 70
metrow. Jest to wysokos$¢ wynikajgca z technologii
budowy; obiekt wzniesiony z kamienia i wypalonej
ziemi ma swoja racjonalng wysokos¢. Dzisiaj inzynie-
ria pozwala na budowe wyzszych budynkéw a ogra-
niczenia wynikajg gtéwnie z powodow sentymen-
talnych. Ograniczenie wysokosci jest uktonem wobec
tradycji, bowiem nie ma zadnych rozumowych
przestanek dla twierdzenia, ze dzisiejsze wieze musza
by¢ gorsze od dawnych. Inzynieria pozwalajgca na
szybkie podniesienie ludzi z poziomu terenu wzwyz
powoduje, ze wieze dzisiaj moga by¢ bardziej racjo-
nalne i lepsze niz niegdys. Czy wobec tego nie nalezy
sie powstrzymac od niskiej zabudowy? Tak, bowiem
Ziemia jest mata i cenna a cztowiek zawsze budowat
ku goérze walczac z grawitacja. Nawet podziemne bu-
dowle starozytne i nowoczesne operowaty pojeciem
wysokosci. Nie ma architektury dwuwymiarowe;j.

Wobec tak wielu watpliwosci autorzy warunkéw nie
odwazg sie zlokalizowac a priori wiezowcow w Kra-
kowie. Mozna jedynie wykluczy¢ pewne rejony; nie
mozna budowac wysoko, tam, gdzie samoloty musza
lata¢ nisko, albo tam, gdzie ludzie chca widzie¢ szeroki
horyzont.

Piotr Gajewski, 10 grudnia 2008



KONKURS GLOWNY wyciag z warunkéw

przedmiot konkursu:

Tematem konkursu jest ,Trzeci wymiar architek-
tury”, czyli 50. wiezowcow dla historycznego miasta
Krakowa. Od uczestnikdéw oczekuje sie odpowiedzi
na pytania zadane na wstepie regulaminu poprzez
zaprojektowanie czesci miasta w wielowymiarowe;j
przestrzeni.

W projekcie nalezy uwzgledni¢ nastepujace
wytyczne:

o Krakow jest miastem historycznym z centralng
czescig dobrze zachowang w postaci miasta
Sredniowiecznego, renesansowego i miasta no-
woczesnego, ktore jest warstwa poprzedniej
historii. Fenomenem Krakowa jest utrzymanie
centrum wcigz w jednym i tym samym miejscu
w ciggu ostatnich 800. lat, osiggnieta poprzez
warstwowos¢ kultur, natozonych na siebie

i wzajemnie reagujacych.

Rozwigzanie obiektu powinno uwzgledniac¢ kon-
tekst miejski, ktérego zaprezentowanie jest
czescig zakresu projektu.

Szczegdlnie zwraca sie uwage na trzeci wymiar
architektury; wysokos$é miasta widac¢ zaréwno
z wewnetrznej jak i zewnetrznej perspektywy.

Program dla miasta bedgcego przedmiotem opra-
cowania to jeden z elementdw zadania, ktére maja
do rozwigzania uczestnicy konkursu; obecnie Kra-
kéw jest miastem historii, nauki, technologii, prze-
mystu ciezkiego i turystyki.

charakter i sposéb prowadzenia konkursu:
Konkursy maja charakter miedzynarodowy, otwarty,
ideowy (koncepcyjny). Konkurs rozstrzygac¢ bedzie
miedzynarodowe jury. Konkurs ogtasza sie z dniem
15 stycznia 2009, a nieprzekraczalny termin sktada-
nia prac uptywa z dniem 6 kwietnia 2009 r. Termin
ten dotyczy takze prac nadsytanych poczta. Wyniki
konkurséw zostang ogtoszone w dniu otwarcia
Triennale 17 kwietnia 2009.

Prace nalezy sktadac i przysyta¢ na adres SARP Od-
dziat Krakéw, Plac Szczepanski 6, 31-011 Krakow.

Jury dokona wstepnej akceptacji prac przeznaczonych
do dalszej oceny i ekspozycji na wystawie Triennale.
Prace wystawione zostang opublikowane w wydaw-
nictwie mta (11).

uczestnictwo:

Uczestnictwo w konkursach Biennale jest powszechne,
otwarte dla wszystkich zainteresowanych; moze by¢
indywidualne lub zespotowe. Istnieje mozliwos¢
uczestnictwa instytucji, ktére moga uzyskaé faktury
za zakup warunkdw.

Uczestnikami konkursu nie moga by¢ osoby biorace

informacje

Biuro 11 Miedzynarodowego

Triennale Architektury

i Biuro SARP Oddziat Krakéw czynne:
poniedziatki, Srody, pigtki: 9.00 — 14.00,
wtorki i czwartki: 13.00 — 18.00

adres

Pl. Szczepanski 6, 31-011 Krakéw
tel. (+48 12) 422 75 40

fax (+48 12) 429 36 46

e-mail: biennale@sarp.krakow.pl
www.mta2009.pl
www.sarp.krakow.pl

08.04.2009 - 22.04.2009

udziat w opracowywaniu warunkéw konkursu,
osoby biorgce udziat w organizowaniu i rozstrzyga-
niu konkursu, oraz osoby pozostajgce w takim sto-
sunku prawnym i faktycznym z organizatorami, ze
moze to budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do bez-
stronnosci rozstrzygniecia konkursow.

Warunki uczestnictwa w mta (11) zawierajgce m.in.
materiaty geodezyjne, ortofotomape, dokumenta-
cje fotograficzng oraz opisy s dostepne na stronie
internetowej www.mta2009.pl.

Aby wzig¢ udziat w konkursach Biennale nalezy wy-
kupi¢ numer identyfikacyjny zgodnie z zasadami za-
kupu warunkéw konkursowych.

jury:

Konkurs bedzie sedziowany przez autorytety o stawie
miedzynarodowe;j. Intencjg organizatoréw byto, aby
lokalne dziatania byty oceniane przez niezaleznych
architektéw. Do miedzynarodowego jury zaproszono
nastepujace osoby: Hans Kolhoff (Berlin), Stefan Ku-
rytowicz (Warszawa), Jo Coenen (Amsterdam), Toyo
Ito (Tokio)

KONKURS STUDENCKI wyciagg z warunkow

przedmiot konkursu:

Tematem konkursu jest koncepcja wiezy na rondzie
Mogilskim w Krakowie. Celem konkursu jest stwo-
rzenie budynku, ktory statby sie czytelnym znakiem
w przestrzeni miasta jednoczes$nie nadajac budowli
inzynierskiej ronda Mogilskiego ksztatt wnetrza
urbanistycznego w ludzkiej skali. Nalezy po analizie
urbanistycznej podja¢ probe wyznaczenia domi-
nanty dla zamkniecia osi kompozycyjnych w zada-
nym miejscu.

Zaktada sie pewng otwartos$¢ programu, pozosta-
wiajgc uczestnikom konkursu wskazanie strategicz-
nych decyzji projektowych. Zaréwno wytyczne pro-
gramowe jak i przestrzenne sformutowane zostaty
w stopniu bardzo ogdlnym. Takie okreslenie zadania
ma zacheci¢ Uczestnikéw Konkursu do podjecia préby
mozliwie Smiatego i oryginalnego potraktowania za-
dania konkursowego, nie obarczonego szczegétowymi
ograniczeniami i wytycznymi.

tylko dla studentow!

WYSTAWA FOTOGRAFICZNA wprowadzenie

"underconstructed.pl"

Esej fotograficzny, w ktérym narracje prowadzg zdje-
cia wspdtczesnych domoéw jednorodzinnych w pol-
skim krajobrazie. Co wspdlnego ze sztukg projekto-
wania i historig maja domy tak straszne, a zarazem

wszechobecne? Rejestracje pozwolity na wyodreb-
nienie pewnych cech w obiektach, méwigcych do-
bitnie o mentalnosci wiascicieli domoéw, a szerzej —
o dzisiejszej mentalnosci Polakow. Niewatpliwie ob-
serwujemy utrwalone, negatywne zjawisko wyni-
kajace z postepu i nowoczesnosci, a jednoczesnie
Swiadczace o utracie tradycji i wykorzenieniu spotecz-
nym. Autorzy uznali, ze majg do czynienia z brutal-
nym atakiem na harmonijny kiedys krajobraz i jed-
noczesnym dazeniem cztowieka do stworzenia indy-
widualnego, izolowanego raju.
Jestesmy Swiadkami tesknoty za pieknem, za piek-
niejszym zyciem, chociaz rezultatem jest dzieto dra-
styczne i okaleczone — raj underconstructed.

fot. Agata Pankiewicz / Marcin Przybytko

Wystawa stanowi wprowadzenie do konkursu foto-
graficznego ,Wymiar architektury”, ktéry po raz ko-
lejny bedzie towarzyszyt imprezom triennale.
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Konkurs architektoniczny na koncepcje
budynku biurowo-ustugowego wraz

Z zagospodarowaniem terenu w sgsiedztwie
drukarni,Concordia” w Poznaniu.

Sktad sadu konkursowego:

* Andrzej Nowak przewodniczacy sadu konkursowego,
cztonek Kolegium Sedziow Konkursowych SARP, czto-
nek WOIA, dyrektor Wydziatu Urbanistyki i Architektu-
ry Urzedu Miejskiego w Poznaniu

* Marian Adamski dyrektor ds. inwestycji VOX Industrie
SA,

* Michat Ankiersztajn — sedzia referent, Cztonek Kole-
gium Sedziéw Konkursowych SARP, cztonek WOIA

* Krzysztof Kalitko teoretyk i estetyk architektury, Uni-
wersytet im. A. Mickiewicza w Poznaniu

* Stefan Scholtz - Dipl. Ing. Architekt, Berlin

Pierwsza nagroda

I nagrode przyznano pracy numer 38
Pracownia: Toya Design

Kierownik:
* Tomasz Wojtkowiak
Sktad zespotu:
* mgrinz. arch. Joanna Bierkowska
* mgrinz. Szymon Czyzak
* mgr inz. arch. Katarzyna Krupiriska
* mgr arch. Wnetrz Justyna Kietczewska-Stawicka
* mgr inz. arch. Tomasz Migdatek
* mgrinz. arch. Bartosz Rusztyk
* mgr arch. wnetrz Alicja Ryczkowska-Kaczmarek
* mgrinz. arch. Anna Sedecka
* mgrinz. arch. wnetrz Ewa Skadtubowicz
* mgr sztuki Jacek Wojciech
* mgr arch. wnetrz Tomasz Wojtkowiak
* mgrinz. arch. Jarostaw Wyszyriski

Z uzasadnienia jury:

| nagrode przyznano pracy za: poprawne rozwigzanie
koncepcji idei, za stworzenie nowej jakosci przestrzeni
publicznej placu pomiedzy historycznym budynkiem
Concordii a planowanym budynkiem, za atrakcyjne dzieki
przykryciu i odizolowaniu od miasta, za sposdb uksztatto-
wania przestrzeni miejskiej wokdt ronda Kaponiera. Uzna-
je sie za najbardziej poprawny, nawigzujacy do tradydji

* Magdalena Staniszkis, Krajowa Izba Urbanistéw, Wy-
dziat Architektury Politechniki Warszawskiej

* Maria Strzatko Miejski Konserwator Zabytkow
w Poznaniu

* Tomek Rygalik — projektant, wyktadowca Royal Colle-
ge of Art. w Londynie

* Piotr Voelkel Prezes Zarzadu VOX Industrie S.A., Drew-
no VOX Sp. z 0.0. (Organizator konkursu).

Organizator

firma Vox.

miejskiej zabudowy Poznania i porzadkujacy zdegrado-
wang przestrzen waznego fragmentu miasta.
Whioski:

Zaleca sie w nastepnych fazach projektowych do-
pracowanie powtoki zewnetrznej budynku, rozwazenie
mozliwosci kontynuacji budynku biurowego wzdtuz ulicy
Zwierzynieckiej i obnizenia gtdwnego budynku.

Druga nagroda

Il nagrode otrzymata praca Projekt Cube XXI
Pracownia: Przemystaw Borkowicz Architekt

Kierownik:

* mgr inz. arch. Przemystaw Borkowicz
Sktad zespotu:

* mgrinz. arch. Anita Chudecka

* mgr inz. arch. Tomasz Borowiak

* inz Krzysztof Czerwinski

* mgrinz. arch. Robert Drobnik

* mgrinz. Jerzy Kolbusz

* mgr inz. arch. Adam Pewinski

* mgqrinz. arch. Krzysztof Zottowski

Z uzasadnienia jury:

Il nagrode przyznano pracy za innowacyjne i krea-
tywne stworzenie wielofunkcyjnej przestrzeni wnetrza
a réwnoczesnie za uksztattowanie przestrzeni tego miej-
sca w ,dolnym miescie” Za kontrowersyjne uznaje sie
gabaryty zabudowy ,gérnego miasta” z punktu widzenia



kulturowych wartosci krajobrazu miejskiego tego rejonu
Poznania.

Sad konkursowy zadecydowat tez o przyznaniu dwdéch
trzecich nagroéd

Trzecia nagroda

Jedng z dwoch lll nagréd przyznano pracy zespotu:
Kierownik:

* arch. Szymon Gic
Sktad zespotu:

* arch. Szymon Gic

* arch. Joanna Olek

* arch. Michat Gic

* art. plastyk Jakub Bogacki

Z uzasadnienia jury:

Il nagrode przyznano pracy za poprawne, konse-
kwentne wpasowanie sie w historyczng tkanke miasta.
Negatywnie ocenia sie zaproponowang mata powierzch-
nie uzytkowa, zbyt ekstensywne wykorzystanie terenu
dziatki.

Trzecia nagroda

Druga Ill nagrode przyznano pracy
Pracowni FRONT ARCHITECTS

Kierownik:

* mgr inz. arch. Pawet Kobrynski
Sktad zespotu:

* mgr inz. arch. Pawet Kobryrski

* mgr inz. arch. Wojciech Krawczuk

* mgrinz. arch. Marcin Sakson
Wspodtpraca autorska:

* mgrinz. arch. Piotr Kluj
Opracowanie: stud. arch. Marta Pietrucha

* stud. arch. Paulina Piskuta

* stud. arch. Arkadiusz Szczerek

Opis koncepcji architektonicznej i zagospo-
darowania terenu z uwzglednieniem uktadu
komunikacyjnego.

Celem konkursu i zadaniem dla projektantéw jest bu-
dynek biurowo - ustugowy oraz zagospodarowanie terenu
w sgsiedztwie zabytkowego budynku drukarni ,Concor-
dia" - siedziby powstajagcego Wielkopolskiego Centrum
Designu.

Szczegodlny nacisk jaki potozyli organizatorzy konkursu
na ten kontekst swiadczy oich prawdziwym zaangazowaniu
w idee tworzenia Centrum Designu i pozostawieniu,,pomy-
stu”na sasiadujacy z nim budynek uczestnikom konkursu.

Idea budynku nie jest wiec sprecyzowana wcale, a funk-
Cja zaledwie zostata naszkicowana czterema stowami: ,biu-
rowa, ustugowa, handlowa, gastronomia” z zaznaczeniem,
ze nie przewiduje sie tu hotelu. | tyle.

Projektant ma sam sprecyzowac problem projektowy.

Z uzasadnienia jury:

Il nagrode przyznano pracy numer 14 za konsekwen-
tne uksztattowanie bryty w stosunku do uktadu ulic,
a zwlaszcza za stworzenie pierzei ulicy Roosevelta i Zwie-
rzynieckiej i wiasciwg lokalizacje dominanty wysokoscio-
wej w perspektywie ulicy Sw. Marcina. Za kontrowersyj-
na uznaje sie maksymalng wysokos¢ proponowanego
budynku.

KKR*

Konkurs spotkat sie z duzym zainteresowaniem — na-
destano 38 projektow. Tematem byto opracowanie projek-
tu architektonicznego budynku o funkcji biurowo-ustugo-
wej oraz opracowanie projektu zagospodarowania terenu
w sgsiedztwie projektowanego budynku i istniejagcego
zabytkowego budynku Drukarni,Concordia’, potozonych
w Poznaniu przy zbiegu ulic Zwierzynieckiej, Roosevel-
ta i Bukowskiej. Dotyczyt istotnego, niezwykle waznego
i reprezentacyjnego fragmentu przestrzeni miejskiej Po-
znania, dlatego organizatorowi zalezato na wytonieniu
w trakcie konkursu projektéw optymalnie wkomponowa-
nych w otaczajaca przestrzen, ale jednoczesnie reprezen-
tujacych najwyzsza jakosc architektury i uwzgledniajgcych
istotne $wiatowe tendencje w tej dziedzinie. W planowa-
nym budynku przewidziane sg funkcje: biurowa, ustugo-
wa, handlowa, gastronomia itp. W budynku Drukarni,Con-
cordia” planowane jest uruchomienie centrum designu.
Prace konkursowe byty oceniane wg nastepujacych kry-
teriow: jakos¢ zastosowanych rozwigzan architektonicz-
nych i urbanistycznych, ekonomiczno$¢ rozwigzan ar-
chitektonicznych i konstrukcyjnych oraz ekonomicznos¢
uzytkowania, umiejetne pofaczenie rozwiagzan architek-
tonicznych nowego budynku z istniejgcym budynkiem
Drukarni,Concordia”,

Wszystkie projekty do obejrzenia na stronie:

www.voxdesign.pl/projekty

Jaki powinien by¢ budynek, dla ktérego gtéwnym wy-
zwaniem i ograniczeniem zarazem jest sgsiedztwo Cen-
trum Designu?

Poza dyskusja sa dwa zatozenia: budynek nie powinien
przestrzennie ogranicza¢ zabytkowego budynku Concordii,
a funkcjonalnie powinien go wspierac.

Projektanci jako punkt wyjscia do zmierzenia sie z za-
daniem konkursowym przyjeli spojrzenie od $rodka placu,
ktéry ma powstac pomiedzy nowo projektowanym budyn-
kiem, a Centrum Designu powstajagcym w Concordii.

Ten plac, jego rozstrzygniecie przestrzenne, jest klu-
czem do pozostatych rozwigzan projektowych.

Traktujemy plac jako zalezne od Wielkopolskiego
Centrum Designu zewnetrzne FORUM - miejsce spotkan,
dyskusji i wydarzen, ktére niejako zostaje ,obudowane”
obiektem o wielorakiej funkcji, stajac sie wewnetrznym
dziedzincem dla obu obiektéw, taczac design i biznes,
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projektantéw i odbiorcéw, producentéw i konsumentéow
na wspoélnej ptaszczyznie w mozliwe dostownym tego
stowa znaczeniu.

Aby to miejsce maksymalnie przyblizy¢ odbiorcy
— centrum placu jest potozone na poziomie -1, wspdlnym
Z poziomem pasazu pieszego, biegngcego pod rondem Ka-
poniera. Stamtad pieszy niejako,po drodze” zostaje ,wciag-
niety” w sam srodek wydarzen odbywajacych sie na placu.
Plac wznosi sie amfiteatralnie od areny gtéwnej do pozio-
mu ulicy stanowigc miejsce odpoczynku, ale tez stajac sie
teatrem zdarzen.

Plac na poziomie,0" nie moze by¢ ukryty dla oczu widza.
Dlatego unosimy budynek na filarach ponad plac na moz-
liwie maksymalnej dtugosci odstaniajac zabytkowe mury
Concordii. Na osi wschodniej dodatkowo ,rozsuwajac” bu-
dynek na dwie czesci i ukazujac gmach Centrum Designu
w jego petnej wysokosci.

Pozorng utrate parteru o zwykle handlowej funkcji re-
kompensujemy sprowadzeniem handlu na poziom -1, czyli
do naturalnie wtasciwego poziomu komunikacji ruchu pie-
szego pod rondem Kaponiera.

Obiekt cafg bryta zagtebia sie w ziemie. Zejscie pod
rondo odbywa sie wzdtuz elewacji — budynek otoczony
jest szczeling niczym ,fosg” wzdtuz catej jego dtugosci. Tym
samym poziom -1 posiada doswietlenie Swiattem dzien-
nym, a budynek zyskuje na ,lekkosci”.

Wijazd i wyjazd z poziomu -1 oraz -2, gdzie znajdujg sie
parkingi jest zlokalizowany od strony ul. Zwierzynieckiej.

Budynek otaczajacy swobodnie potkoliscie centralny
plac dostosowuje sie swojg zewnetrzng brytg do granic
dziatki. Otaczajace wewnetrzng elewacje balkony sg dosko-
natym miejscem widokowym dla odbywajacych sie w cen-
trum placu wydarzen.

Obiekt swojg wysokoscig nawigzuje do zabudowy ulicy
Roosevelta, nie dominujac jej ale tez nie wtapiajgc sie w nia.
Jednorodna i zdecydowana elewacja zewnetrzna jest istot-
nym kontrapunktem dla catego otoczenia — zaréwno dla
hotelu Mercure jak i budynku Globis, a swojg skalg wchtania
przystajacy do niej Sheraton.

Projektowany budynek zamyka trzy osie kompozycyj-
ne: skupia na sobie wzrok widza kierujagcego sie w strone
gtéwnego komunikacyjnego punktu miasta, jakim jest Ka-
poniera. Patrzac od strony MTP — koriczy zabudowe ciagta,
od strony Mostu Teatralnego jest ttem dla hotelu Mercure,
od strony ul. Sw. Marcin wienczy perspektywe przez pochy-
lenie $cian elewacji ku srodkowi, dzieki czemu caty budynek
osigga efekt lekkiego skierowania ku gorze.

Z czwartego kierunku, od strony ulicy Zwierzynieckiej
bryta budynku pokazuje swoje wnetrze, jest otwarta, staje
sie stuzebna wobec budynku Concordii.

W jej wnetrzu, na $rodku placu oku widza ukazuje
sie czterdziestopieciometrowej wysokosci filar, stajacy
na dwdéch nogach niczym kolos, ktéry trzyma promieniscie
rozchodzace sie liny biegnace do filarow usytuowanych
wzdtuz osi podtuznej budynku i podtrzymujace rozpostarty
na nich dach placu.

Szczyt filaru wienczy cate zatozenie przestrzenne, na-
wigzujac do sasiadujacych z nim wzdtuz tej samej osi ulicy
masztoéw MTP.

Opis programu uzytkowego

Obiekt ma 18 427,96 m? powierzchni catkowitej.

Obiekt ma 15 471,72 m? powierzchni uzytkowej, na kté-
rg sktadaja sie:

powierzchnia parkingOW..........ococooeeeeereeceee. 3381,82 m?
powierzchnia handlowo ustugowa 4078,18 m?
powierzchnia gastronoMIiCZNa............ee.. 818,72 m?

powierzchnia biurowa......ccccoeeeeevevvvvveeonnnns 7 193,00 m?
Obiekt ma kubature 53 460,4 m?.

1. Plac przeznaczony na otwarte dziatania w przestrze-
ni, organizacje wystaw i eventéw, miejsce spotkan, forum
dyskusyjne o amfiteatralnym uksztattowaniu, dostepny dla
0s6b niepetnosprawnych. Przewidywana liczba miejsc sie-
dzacych 600. Czes$ciowo zadaszony.

2. Poziom -2 miesci parkingi na 91 samochodow.

Nalezy rozwazy¢ skomunikowanie czesci podziem-
nej z Muzeum Motoryzadcji, a przede wszystkim z ruinami
Kaponiery kolejowej, ktére znajduja sie pod czescig ron-
da, a ktérych przeznaczenie na Muzeum Twierdzy Poznan
sq od dawna w zainteresowaniu historykdw i pasjonatéw
fortyfikacji (poza zakresem konkursu). Mozna tez rozwazy¢
wprowadzenie poziomu -3.

3. Poziom -1 to strefa handlowa.

Umiejscowiona jest na tym samym poziomie Co pieszy
pasaz podziemny ronda Kaponiera. Prowadzi do niej trakt
pieszy schodow i pochylni wzdtuz granicy dziatki, zagtebia-
jacy sie powoliw grunt. Cato$¢ sprawia wrazenie schodzenia
budynku w gtgb, a rytm podtokragtych filarow o wycofanej
w stosunku do elewacji podstawie stanowi naturalna nisze
zadaszenia dla przechodniéw. Strefa handlowa na poziomie
-1 miedci market spozywczo — przemystowy o powierzchni
413,0 m? oraz mniejsze przestrzenie handlowe na obszarze
1 826 m? Poziom -1 jest czesciowo doswietlony $wiattem
dziennym.

4. Poziom 0 czesci B to obszerna recepcja budynku
biurowego, cze$¢ gastronomiczna, komunikacja pionowa,
szachty, sanitariaty.

5. Poziom 0 czesci A to wejscie do kina ,Battyk’, w kto-
rym na 3 kondygnacjach mieszcza sie 3 sale kinowe na ok.
300 miejsc. Kino zostato wprowadzone opcjonalnie, mozna
wykorzystac te przestrzer na inne potrzeby. Obszar ten zaj-
muje powierzchnie ok. 1 000m?.

6. Poziom antresoli jest wypetniony funkcjg handlowa
na obszarze 1 360,40m?.

7.Poziom +1 do + 5w obu czesciach potgczonych szkla-
nym facznikiem to funkcja biurowa, o prawie powtarzalnej
na poszczegdlnych kondygnacjach powierzchni o tgcznej
sumie 7 193,00m?

8. Na dachu budynku znajduje sie restauracja widokowa
o powierzchni 525m?2,

Opis projektowanych rozwiazan konstrukcyjnych
i architektonicznych.

Konstrukcja

Zastosowana forma budynku pozwolita na zbudowanie
jego nadziemnej struktury nosnej jako powtarzalnego, troj-
traktowego uktadu ramowego, ustawionego poprzecznie
do dtugosci wstegi budynku, rozpietego na promienistej
siatce osi konstrukcyjnych.



Przebiegajace na catej dtugosci budynku podciecie
zewnetrznych elewacji w poziomie parteru wptyneto
na zasade ksztattowania typowej ramy. Srodkowy trakt:
stupy wraz z podciaggami podpierajacymi stropy, zbudo-
wany zostat jako monolityczna konstrukcja zelbetowa,
stanowi on ,trzon" budynku. W zewnetrznych osiach trak-
tow skrajnych, pozbawionych podparcia w poziomie par-
teru, zastosowano na catej wysokosci budynku elementy
ciegnowe (profile stalowe) ktére spieto nad najwyzsza
kondygnacja ,trzonu” tworzac konstrukcje wieszarowa.

Szerokos¢ traktu zewnetrznego (od strony elewacji
ulicznej) jest zmienna, podazajac za ksztattem elewacji.
Pozostate trakty: srodkowy (komunikacyjny) oraz we-
wnetrzny (od strony dziedzirica) maja statg szerokos¢.

Na styku projektowanego budynku z istniejagcym
hotelem wprowadzono odstepstwo od wyzej opisanej
zasady budujac konstrukcje sali kinowej jako strukture
$cianowa.

Konstrukcje zadaszenia wewnetrznego dziedzirica za-
proponowano jako strukture ciegnowa, rozpietg miedzy
zwienczeniam trzondw ram a masztem usytuowanym
w punkcie zbiegu osi konstrukcyjnych budynku.

Sztywnos¢ przestrzenng budynku w kierunku po-
przecznym zapewniajg gtdbwne ramy nosne; w kierunku
podtuznym zostanie ona zapewniona poprzez wspoi-
prace uktadow ramowych spietych monolitycznymi tar-
czami stropowymi ze scianami obudowy komunikacji
pionowej: zelbetowych szybdéw windowych oraz klatek
schodowych.

Dwukondygnacyjna czes¢ podziemna budynku, zaj-
mujaca powierzchnie takze pod wewnetrznym dziedzin-
cem budynku zostata uksztattowana jako konstrukcja
stupowo - zebrowa, rozpieta na regularnej siatce osi
konstrukcyjnych.

Materiaty
Plac to naturalny kamien i beton w oktadzinach stopni
i siedzisk. Duza obecnos¢ naturalnej zieleni.

Zadaszenie z membrany wielowarstwowej.

Elewacja budynku obtozona szktem, laminatem
i oktadzinami transparentnymi z poliweglanu. Przyziemie
przeszklone.

Wielkoformatowa grafika indywidualizujgca elewacje
wykonana z emaliowanych elementéw podswietlanych
od wewnetrznej strony kurtyny. Tak samo moga by¢
opracowane elementy identyfikacji wizualnej najemcéw,
co pozwoli na wyeliminowanie przypadkowych uzy¢ ka-
setondw reklamowych, tak bardzo szpecacych wiekszos¢
budynkow.

Rozwiazania architektoniczne

Uznajac za priorytet projektowy stworzenie wielo-
funkcyjnego placu-forum, stanowigcego przedpole Cen-
trum Designu, forme budynku potraktowalismy stuzebnie

wobec niego. Projektowany budynek jest ,opakowaniem”

kryjacym zaréwno plac jak i zabytkowy budynek drukarni.
Z zewnatrz zatem jest potprzezierna ostona elewacji, od-
krywajgca gdzieniegdzie atrakcyjng zawarto$¢ przez prze-
szklenia parteru i pionowego rozdarcia w bryle. Forma tu-

kowo wygietych, zawijajacych sie, doskonale widocznych
zréznych stron zewnetrznych wieszakéw nadaje kierunek
od zewnetrza do $rodka kompleksu. Dodatkowym ,wabi-
kiem”dla przechodnia jest intrygujacy szczyt pylonu usta-
wionego w gtebi i wskazujacego na centralny punkt.

We wnetrzu amfiteatralne uksztattowanie placu ma
swoja kontynuacje w delikatnie falujgcych i cofajacych sie
ku gérze tarasach kolejnych kondygnacji. Trzymany przez
pylon-kolosa dach nadaje dziedziricowi kameralnosci.

Zatozenia ekonomiczne

Zatozenia konkursu nie wykluczaty, albo wrecz suge-
rowaty mozliwos¢ postawienia budynku wysokos$ciowe-
go. Nie wydato to sie nam stuszne, nie tylko z powodu
zatozen funkcjonalnych jakie przyjelismy. Réwniez z eko-
nomicznego punktu widzenia budynek o mniejszej skali
wydaje sie byc¢ fatwiejszy w realizacji. Obecna niepew-
nos¢ na rynku developerskim spowolni na pewno pro-
cesy inwestycyjne w miescie i tworzenie budynku spe-
cjalnie pod wynajem powierzchni biurowych moze byc¢
ryzykowne. Bezposrednie towarzystwo Wielkopolskiego
Centrum Designu z jego misjg moze by¢ natomiast czyn-
nikiem stymulujgcym i decydujacym dla przedsiewziec
o charakterze innowacyjnym, atrakcyjnym dla firm bazu-
jacych na przyktad na nowych technologiach, ktére swoja
misje umiejscawiaja w podobnych do Centrum Designu
rejonach aktywnosci.

Kapitalna dla powodzenia takich przedsiewzie¢
jest lokalizacja, ale i wtasciwa skala, skierowana na jakosg,
na indywidualnosc.

Centrum designu, innowacji, przedsiebiorczosci, no-
wych technologii - w centrum Poznania - to bedzie dziata¢
na wyobraznie potencjalnych najemcéw. Dlatego nie ba-
lismy sie rozwigzan nietypowych, uciekajac od standardu
deweloperskiego, typowego dla anonimowych przestrze-
ni pod wynajem.

Architektura w dialogu z odbiorca

Nasze rozwigzanie przestrzenne, na ktore sktada sie
w rownej mierze stara zabytkowa drukarnia Concordia,
mieszczaca Wielkopolskie Centrum Designu, jak i budy-
nek biurowo - ustugowy oraz amfiteatralny plac z do-
minujacym nad nim filarem i zadaszeniem nie powinno
pozosta¢ w percepcji widza obojetne.

Odnosimy sie w naszym projekcie zarbwno do pa-
mieci mieszkancéw Poznania, przywracajac do zycia kino
,Battyk” (z impresjg na elewacji na temat stynnego neonu
Mieczystawa Skrobackiego i Antoniego Rzyskiego), jak
i do ich wyobrazni — ustawiajgc w centralnej czesci placu
rzeZzbe — budowle o wyraZnie personifikujacych cechach.

Nie szukamy dla naszego projektu innego uzasadnie-
nia jak znalezienie formy do zatozen, jakie przyjelismy
przed przystapieniem do projektowania.

Stworzenie jednorodnego kompleksu funkcjonalnego
zaprojektowanego ,od srodka” jest stricte designerskim
podejsciem.

Cztowiek stojacy w centrum tego zatozenia - ten do-
stowny - kazdy z odbiorcéw — ma petng $wiadomos¢,
ze zaprojektowana przestrzen zostata stworzona dla nie-
go i jemu zadedykowana.
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Konkurs architektoniczny na koncepcje budynku biurowo-ustugowego w sasiedztwie drukarni,Concordia”

Il Nagroda — Przemystaw Borkowicz Architekt
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Koncepcja nowego
zagospodarowania

| aranzacji przestrzeni
Starego Rynku

w Poznaniu

Organizator:

Miejski  Konserwator Zabytkéow we wspdtpracy
z Wydziatem Urbanistyki i Architektury Urzedu Miasta
Poznania.

Sktad sadu:

* Andrzej Nowak - Architekt Miejski w Poznaniu - prze-
wodniczacy sadu

* Maria Strzatko - Miejski Konserwator Zabytkéw w Po- E k S I( I u Z w n e
znaniu - z-ca przewodniczacego sgdu k = d =

Jarostaw Wronski - SARP O/Poznan - sedzia referent

* Wiodzimierz Dreszer - ASP - sedzia

Jerzy Gurawski - SARP O/Poznan - sedzia

Tadeusz Jurga - Wydziat Urbanistyki i Architektury
UMP - sedzia

Andrzej Kurzawski - SARP O/Poznan - sedzia

* Wojciech Starzycki - SARP O/Poznan - sedzia

* Katarzyna Kujawinska - Wydziat Urbanistyki i Architek-
tury UMP, sekretarz.

Wytyczne pokonkursowe
Przedstawione projekty konkursowe zawierajg cenne
propozycje, ktére, wg Sadu Konkursowego, nalezy rozwa-
zy¢ w toku dalszych prac nad zagospodarowaniem Stare- PO L

go Rynku. Dotycza one podstawowych zagadnien, ktére
byty przedmiotem opracowania:
* Posadzka: nalezy dazy¢ do wytworzenia kamiennej,
w miare jednorodnej i monochromatycznej na-

wierzchni, ktéra stanowic¢ bedzie neutralne tto dla Za raszam d’ﬂ nasz h hiur
fasad domoéw i podkresli architektoniczne walory P y ye
zabudowy na Starym Rynku. Posadzka moze cha- w Gdans I{I.I, HI'EHEWIE, L'IZH{II,

rakteryzowac sie delikatnym rysunkiem, ukazywac = = =
dotychczasowy przebieg chodnikéw, akcentowac Fu:narllu, Toruni u, Warszawie

podstawowe kierunki przej$¢ w bloku srédrynkowym i Wroclawiu.
» Ogrodki gastronomiczne: generalnie nalezy dazye,

tam gdzie to mozliwe, do sytuowania ogrédkow przy
elewacjach budynkoéw. Powinny charakteryzowac sie

Szczegoly na:

www.adpol.pl
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umiarem i prostotg, aby nie zdominowaty kamienic.
Najlepiej, aby tworzyty je meble stawiany bezposred-
nio na posadzce Rynku, chronione markizami, bez
masywnych podestéw i ogromnych przekryc.

* Oswietlenie i iluminacja.

Nalezy zachowac istniejace latarnie, ktére staty sie
istotnym i rozpoznawalnym elementem Starego Rynku
i wyposazy¢ je w nowoczesne zrédia, ktére zapewnia
wiecej swiatta zachowujgc charakter i nastréj oswietlenia.

Praca Nr 1

Katarzyna Grajkowska
Iwona Hryniewiecka

Opinia:

Pracy nr 1 przyznano wyrdznienie za propozycje
aranzacji ptyty Rynku, jako jednorodnej, brukowanej
nawierzchni, w ktérg w prawidtowy sposdb wpisuje sie
wspotczesne, zardwno state jak i sezonowe zagospoda-
rowanie ptyty Rynku. Spokojny charakter posadzki pod-
kresla wartos¢ poszczegdlnych obiektow. Zastrzezenia
budzg tarasy zlokalizowane naprzeciw Ratusza.

Praca Nr 6

Autorskie Studio Architektury ATRIUM

mgr inz. arch. Mateusz Urbanski

mgr inz. arch. Marian Urbanski
Opinia:

Pracy nr 6 przyznano wyrdznienie za delikatny i spo-
kojny rysunek posadzki, ktorej wzdr nie konkuruje z ele-
wacjami kamienic oraz propozycje usytuowania ogréd-
kéw w formie wspotczesnych przekry¢ wzdtuz pierzei.
Zastrzezenia budza agresywne linie wyznaczajace kieru-
nek usytuowania Ratusza.

Praca Nr 16

inz. arch. Filip Gaul
inz. arch. Paulina Chachulska
mgr inz. arch. Piotr Drézka

Opinia:
Pracy nr 16 przyznano wyrdznienie za propozycje
jednorodnej, ascetycznej posadzki, ktéra podkresla ar-

Wydaje sie, ze potrzebne jest wprowadzenie dodatkowej
i modernizacja istniejacej iluminacji budynkéw, pomni-
kow i fontann, ktéra podkredli architektoniczne wartosci
poszczegdlnych obiektow.

Sad Konkursowy nie odnalazt w zgtoszonych pracach
satysfakcjonujacych rozwigzan dotyczacych formy tawek,
sezonowych straganéw oraz elementéw informacyjnych
i reklamowych.

W konkursie nie przyznano nagrdd, a jedynie piec
rownorzednych wyréznien:

chitektoniczne walory kamienic i elementéw zagospoda-
rowania oraz propozycje ogrodkéw usytuowanych pod
markizami wzdtuz pierzei Rynku. Zastrzezenia budzi pro-
pozycja rozrzuconych ,pikseli’, ktére niepotrzebnie zakté-
caja charakter nawierzchni.

Praca Nr 25

Jakub Gwizdata
Opinia:

Praca nr 25 zaskoczyta Jury innowacyjng i futurystycz-
ng propozycjag wykonania nawierzchni i iluminacji ptyty
Starego Rynku. Uzyskata wyrdznienie za bardzo niekon-
wencjonalne potraktowanie zadania i oryginalny pomyst.

Praca Nr 28

Jacek Gatek
Zuzanna Kownacka
Piotr Keska

Opinia:

Wyréznienie pracy nr 28 przyznano ogolnie za bar-
dzo spokojng i wywazonga koncepcje zagospodarowania
Rynku : za interesujagca propozycje stworzenia dodatko-
wej przestrzeni ekspozycyjnej poprzez przekrycie pasazu
pomiedzy budynkiem Arsenatu i muzeum, oraz za loka-
lizacje ogrodkow z lekkimi przekryciami wzdtuz elewacji.
Doceniono réwniez propozycje jednolitej nawierzchni
ktéra podkresla zabytkowe elementy usytuowane w ob-
rebie Rynku.
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Budma 2009 - Centrum Budownictwa Sportowego

TRIAS S.A. zaprasza na wyjatkowy pokaz rozwigzan
multimedialnych i oswietleniowych w trakcie targow
w BUDMA w Poznaniu w dn. 20-23.01.2009 .

TRIAS zaprezentuje sie na powierzchni ponad 200 m?
w Pawilonie 6B Centrum Budownictwa Sportowego.

Pozostate pawilony wystawiennicze beda réwniez
wyposazone w ekrany i systemy multimedialne Trias-u,
kierujace do naszego stoiska.

M.in. bedzie mozna zobaczy¢:

* - wielkoformatowe systemy projekcyjne do zastoso-
wania w obiektach sportowych i architektonicznych

* - transparentne, super lekkie ekrany diodowe

* - najwieksze na Swiecie monitory plazmowe

* - oswietlenie architektoniczne

* - bandy i podtoge diodowa

* - najnowoczesniejsze projektory

* - najnowsze systemy nagtosnieniowe

Targi odbeda sie w Centrum Targowym w Poznaniu,
przy ulicy ul. Glogowskiej 14.

Ponizej przedstawiamy zdjecia z targéw SPORT-
OBIEKT w Kielcach, na ktérych TRIAS otrzymat od PZPN
puchar za najlepsze stoisko na targach oraz otrzymat zto-
ty medal za Multimedia w sporcie.

THIM Z pozdrowieniami,
Q Zarzqd TRIAS S.A.




Oswietlenie przestrzenne i iluminacja..

O Firmie

W sektorze profesjonalnej techniki
odwietlenia branzy kulturowej i sce-
nicznej firma GIG Sp. z o0.0. jest wioda-
cym i doswiadczonym dystrybutorem
i dostawca wysokiej jakosci sprzetu
os$wietleniowego.

GIG jest przedstawicielem nastepu-
jacych firm: PixelRange, Color Kinetics
Philips,

High End Systems, Element Labs,
Studio Due, Strand Lighting, Butec, Ja-
mes Thomas Engineering, Quartzcolor,
Doughty Engineering.

Zakres Dziatalnosci i Oferta

Kompleksowos¢ swiadczonych przez
GIG ustug wzbogacona jest tworze-
niem i realizacja projektéw oswietlenia
przestrzennego oraz dynamiczng ilu-
minacja obiektow architektonicznych.
Jako autoryzowany przedstawiciel wielu
Swiatowych firm, w tym producentow
systemow LED, GIG moze sprawnie zrea-
lizowac projekty media fasady wyswiet-
lajgc na catej powierzchni budynku za-
warto$¢ sygnatu video. Interaktywne
fasady znajdujg zastosowanie w ilumi-
nacji nowoczesnych obiektéw tworzac
niepowtarzalne, a zarazem zmieniajace
sie w czasie malownicze obrazy.

Nasza oferta zawiera produkty
dla oswietlenia architektonicznego
i scenicznego.

1. Oswietlenie architektoniczne:

* naswietlacze architektoniczne
LED oraz tradycyjne oprawy
oswietleniowe,

* oswietlenie obrysowe: rury i linki
Swietlne LED,

* panele oraz siatki LED,

* systemy sterowania oswietleniem,

2. Oswietlenie sceniczne:
* reflektory i projektory,
* ruchome gtowy,
* systemy sterowania oswietleniem,
¢ konstrukcje stalowe, podesty,
statywy.

Informacje Dodatkowe

GIG Sp. z 0.0. jest w stanie sprostac
nawet najbardziej wyszukanym potrze-
bom rezyseréw $wiatta i architektow za-
rowno w pomieszczeniach studyjnych
jak rowniez w plenerze przy statych in-
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stalacjach. Stata i efektowna wspdtpraca
z producentami sprzetu umozliwia nam
dostep do najnowszych rozwigzan na
rynku jak réwniez indywidualne podej-
scie do Klienta dzieki mozliwosci zapro-
ponowania produktu wykonanego spe-
cjalnie na potrzeby projektu.

GIG Sp. z o.0.

ul. Bokserska 45
02-690 Warszawa
+48 22 647 05 08
+48 22 85739 47

www.gig.pl
e-mail: biuro@gig.pl
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czeto sie zycie okupacyjne — imatysmy sie réznych prac,
gtéwnie korepetycji i kreslerr oraz uczytySmy sie z zapa-
tem. Nauka byta zabroniona przez okupanta — wiekszos¢
wykroczen” byta zagrozona wyjazdem na tzw. ,roboty
lub do obozu koncentracyjnego albo nawet karg $mierci
np. za tzw. sabotaz.

Mimo to (gtodu, zimna i niedostatku) mtodziez ba-
wita sie — w domach prywatnych po godzinie policyjnej,
na wycieczkach do laséw, nad wode itp., a byfa to mto-
dziez wspaniata — solidarna, odwazna, mimo statego za-
grozenia wesota, uczynna, niosaca pomoc zagrozonym
(ukrywajacym sie), chorym, dzieciom i starszym. Praca
spoteczna byta powszechna i nikt od niej nie stronit.

Powstanie — brato w nim udziat cate spoteczenstwo
Warszawy (nie byto innego wyjscia). Dla Dzidki los oka-
zat sie okrutny — ranna we wiasnym mieszkaniu 1 sierpnia
1944 odpryskiem pocisku — na skutek Zle (bez witasciwej
dezynfekcji przy niezwyktych upatach) zatozonego opa-
trunku, po paru dniach przewieziona do szpitala, gdzie
lekarz stwierdzit gangrene i amputowano jej lewg reke.

Z pieknej, zywiotowej, wysportowanej dziewczyny
zrobita sie smutng i chorg istota. Matka przeniosta sie
z Dzidka do Krakowa do rodziny meza.

Dzidka powoli wracata do zycia. Ja - popowstanio-
we ,wypedzenie” z Warszawy przezytam w Zakopanem,
gdzie od lat mieszkata moja ciotka. Pod koniec marca
1945 roku wrécitam z mtodsza siostrg do Warszawy, zgto-
sitam sie na Wydziat Architektury PW i $ciggnetam Dzidke
do stolicy.

Odeszli od nas...

"

FEREE

Profesorowie zorganizowali nabdr do stotecznych
biur i instytucji budowlanych, zaczetam pracowa¢, Dzidke
utrzymywata matka. Ja zrobitam dyplom w 1949 r,, Dzidka
w 1952 (W tym czasie zmieniono program studiéw i Dzid-
ka musiata studiowac¢ dtuzej). Po dyplomie Dzidka podjeta
prace w Biurze Projektéw Spichrzow i Miynow, ktore pdz-
niej potaczyto sie z Biurem Projektéw Cukrownictwa.

Pracowata w nim do emerytury — byta cenionym pro-
jektantem, jednoczednie skarbnikiem biurowego kota
SARP — nie stronita od prac spotecznych. Mimo inwalidz-
twa byla znowu ,duszg towarzystwa’, ogdlnie lubiang
kolezanka.

Dzidka byfa bardzo zwigzana ze mng i moja rodzing,
dla dwojki moich dzieci byta ukochang ciocia, przyjaz-
nifa sie z moja siostra. Pracowata i utrzymywata matke,
z ktérg mieszkata i opiekowata sie nig kiedy na staro$c
zniedotezniata.

Dzidka nigdy nie narzekata mimo, ze zrezygnowata
z utozenia sobie zycia osobistego. Niestety znowu zty los
dat o sobie zna¢ - mieszkajac juz sama po smierci matki,
ktéregos dnia wywrdcita sie w domu, ztamata reke i oboj-
czyk. Boliniemoznos¢ poruszania sie tym razem dokonaty
dzieta. Dzidka zrezygnowata z dalszej walki o zycie. Pomi-
mo rehabilitacji nigdy nie odzyskata wtadzy w rece. Cier-
piata prawie 9 lat, na szczescie we wiasnym mieszkaniu,
we wiasnym tézku pod dobrg opieka (niestety obcych).

Zegnaj Dzidko.

Barbara tyzwiriska
kolezanki i koledzy z Kota Plener

W dniu 4 marca 2008 .

Zmarta w wieku 82 lat

Kolezanka Regina PAWUL A-PIWOWARCZYK
Cztonek Oddziatu Poznanskiego SARP

W dniu 16 kwietnia 2007 .

Zmart w wieku 78 lat

Kolega Ludwik MACKIEWICZ
Cztonek Oddziatu t6dzkiego SARP

W dniu 19 kwietnia 2008 .

Zmarta w wieku 84 lat

Kolezanka Danuta BYTNAR-DZIEKANSKA
Cztonek Oddziatu Warszawskiego SARP

W dniu 26 czerwca 2006 r.

Zmart w wieku 74 lat

Kolega Stanistaw ZALOBNY
Cztonek Oddziatu to6dzkiego SARP

W dniu 23 lipca 2008 .
Zmart w wieku 80 lat

Kolega Gabriel MIRECKI
Cztonek Oddziatu to6dzkiego SARP

W dniu 18 pazdziernika 2008 .
Zmart w wieku 74 lat

Kolega Zdzistaw LIPSKI

Cztonek Oddziatu t6dzkiego SARP

W dniu 20 pazdziernika 2008 .
Zmart w wieku 70 lat

Kolega Jerzy TOMASZEWSKI

Cztonek Oddziatu Bydgoskiego SARP

W dniu 25 pazdziernika 2008 r.

Zmart w wieku 85 lat

Kolega Michat tUKASIEWICZ

Cztonek Oddziatu Rzeszowskiego SARP

W dniu 30 listopada 2008 .

Zmart w wieku 77 lat

Kolega Jan CICHY

Cztonek Oddziatu Warszawskiego SARP
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ArchiCAD 12
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ZTAETOWANIA PRZESTRZENI
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Nowa seria cockTAIL to 8 modeli umywalek. Ich ksztatty oparte sa
na geometrycznej formie (koto, owal, kwadrat, prostokat) i dwadch ®

opcjach montazu - stawiane na blat oraz wpuszczane w blat. cockTAIL DLA ARCHITEKTOW

gwarantuje swobode w kreowaniu wnetrz tazienek publicznych - WWW.COCKTAIL.KOLO.COM.PL
w restauracjach, hotelach czy biurach, jak réwniez tazienek prywatnych.




